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RDA y DACS: un enfoque complementario
en la descripcion de archivos

MARIA ALEJANDRA GONZALEZ AGUILAR

Biblioteca Nacional de México
Instituto de Investigaciones Bibliogrdficas
Universidad Nacional Auténoma de México

INTRODUCCION

no de los principales desafios de RDA (Resource

Description and Access) ha sido la construccion de

marcos de metadatos y estindares descriptivos que
fomenten la colaboraciéon en un contexto lo mas amplio po-
sible; de ahi que en su diseno se tomaron en consideracion
normas de metadatos utilizadas en otras comunidades, como
archivos, museos, editores y web semantica. En el caso par-
ticular de los archivos, durante el desarrollo de RDA, las aso-
ciaciones de archivistas aportaron comentarios y sugeren-
cias que impactaron significativamente en la conformaciéon
final de las reglas. De manera mas puntual, las instrucciones
de RDA para materiales de archivo se basaron inicialmente
en Describing Archives: A Content Standard (DACS), que es la
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adaptacion estadounidense de la Norma Internacional General
de Descripcion Archivistica ISAD(G) y de la Norma Internacio-
nal sobre los Registros de Autoridad de Archivos relativos
a Instituciones, Personas y Familias (ISAAR (CPF)).

Desde luego, la inclusion de pautas de descripcion de archi-
vos y colecciones en RDA ha potencializado la disponibilidad
y difusiéon de una norma archivistica, aportando elementos
para una mejor gestion documental. Al mismo tiempo, con
la modalidad de descripcion jerarquica —permeada en RDA
a través de DACS y que seria el equivalente de la descripcion
multinivel de ISAD(G)—, es factible combinar una descrip-
cion integral con descripciones analiticas de una o mas de
las partes. Esto abre la posibilidad de nuevas formas de aso-
ciar y vincular entidades, pues crea una red expansiva y con-
textual de los recursos archivisticos y sus creadores.

No obstante, pese a todos esos avances, RDA puede pre-
sentar algunas limitaciones al momento de interpretar
las instrucciones y registrar la informacion de los elementos
para los recursos archivisticos. En ese sentido, DACS propor-
ciona orientacion adicional para la identificacion y formu-
lacion del contenido.

La alternativa que se plantea, por lo tanto, es trabajar con
RDA, tomando las reglas basicas en combinaciéon con DACS
como guia de interpretacion suplementaria para las descrip-
ciones archivisticas. Con ese proposito, en el presente tra-
bajo, se revisan brevemente algunos conceptos basicos
sobre metadatos vinculados a la descripcion archivistica, en
particular, en el contexto de las agencias bibliograficas que
resguardan archivos y colecciones especiales. Asimismo, se
sefalan los puntos de encuentro entre RDA y DACS en cuanto
a estructura, perspectiva y utilidad de un uso complementario.
Por ultimo, se revisa a detalle como opera RDA con DACS en
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la definicion vy el registro de algunos elementos especificos
de la descripcion archivistica, con ejemplos reales de lo
que en la Biblioteca Nacional de México (BNM) se esta traba-
jando desde esta complementariedad.

METADATOS VINCULADOS A LA DESCRIPCION ARCHIVISTICA

Las agencias bibliograficas responsables de resguardar el
patrimonio cultural de caracter archivistico tienen bajo su
cuidado documentos histéricos tunicos e invaluables, que
—en una diversidad de formatos y procedentes de archivos y
colecciones de particulares, asi como de instituciones publi-
cas y privadas— han sido transferidos a las agencias para
su custodia, organizacion, acceso, difusion, conservacion y
preservacion. En ese contexto, tradicionalmente se han uti-
lizado metadatos para facilitar un control intelectual y fisico
que permita cumplir con dicho cometido. Si aceptamos que
“cualquier informacién que se crea y mantiene como
representacion de otro objeto u otra faceta del mismo
puede considerarse metadato” (Archivo General de la Nacion
[AGN], 2016, p. 20), entonces, las informaciones contenidas
en instrumentos de descripcion archivistica (como guias
e inventarios), catalogos de obras de arte, indices
de manuscritos literarios, listas de expedientes, etcétera, son
ejemplos de metadatos que tradicionalmente han referido
a la procedencia, el contexto, el contenido y la estructura
de los recursos de archivo. Dichos metadatos facilitan la
gestion y localizacion de los fondos porque fueron creados
para identificar y preservar el valor como evidencia de los
recursos individuales y agregados mediante una descripcion
detallada, no sélo del contenido, sino particularmente del
contexto y de las interrelaciones entre los documentos, con
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lo que se valida su autenticacion y se auxilia a los investiga-
dores en la interpretacion y el analisis de los recursos (AGN,
2016, p. 22).

Ahora bien, aunque los instrumentos producidos tradi-
cionalmente en el ambito de la organizacion y descripcion
archivistica contienen informacion estructurada, esta infor-
macion no es sistematica ni estandarizada. Lo que distingue
a los metadatos tradicionales de los metadatos en un en-
torno digital es precisamente la estandarizacion, que poten-
cializa el control intelectual sobre los fondos y el intercam-
bio de informacion especifica, normalizada y estructurada
sistematicamente. En especifico, los metadatos vinculados a
la descripcion archivistica basada en estandares y normas
permiten construir una estructura jerarquica de elementos de
informacion sistematizada que va de lo general a lo particu-
lar —a partir del fondo como el nivel mas alto de agregacion,
hasta las secciones, series, expedientes y unidades documen-
tales simples—. Esa descripcion estandarizada y normalizada
identifica y describe los recursos y sus contextos, y facilita su
gestion y acceso; ademas, es una pieza clave para presumir
la autenticidad de los documentos de archivo y mantener su
valor como evidencia historica, legal, administrativa, etcétera
(AGN, 20106, p. 30-31).

En un entorno digital con incremento exponencial en el
volumen de informacion, la sistematizacion y estandarizacion
garantizan que las descripciones archivisticas no sélo cumplan
con los propésitos basicos de identificacion, autenticacion,
localizacion y acceso, sino también con tareas mas complejas
y especializadas, como las sefialadas a continuacion:
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- Identificar y explotar las relaciones estructurales que exis-
ten entre y dentro de objetos de informacion, mediante vin-
culos l6gicos factibles de mantenerse en el tiempo de forma
estructurada e inteligible.

+  Proporcionar un amplio rango de puntos de acceso para
una diversidad de usuarios cada vez mas amplia, propician-
do una recuperacion mas eficiente.

+  Respaldar la gestion documental, las politicas de acceso, la
privacidad y los derechos de propiedad intelectual.

« Desarrollar estrategias de interoperabilidad, facilitando el
intercambio de datos e instrucciones entre sistemas y ter-
minales de usuarios con diferentes plataformas, programas
e interfaces.

«  Facilitar la migracion eficiente y exitosa de las descripcio-
nes de un entorno informatico a otro, o cualquier otra po-
sible estrategia de conservacion.(Puente, 2018, p. 10).

De acuerdo con su proposito, se pueden identificar dife-
rentes tipos de metadatos: sobre los recursos mismos (de
identificacion, contenido y contexto); sobre procedimien-
tos, politicas y regulaciones; sobre los agentes (creadores,
productores, coleccionistas, etcétera), y sobre actividades de
gestion documental, entre otros (Puente, 2018, p. 9).

Lo que nos concierne en este caso son los metadatos del
primer tipo. Al respecto, en las ultimas décadas se han
realizado importantes esfuerzos para el desarrollo de es-
tandares y normas de metadatos especificos para la
descripcion archivistica. Ejemplo de ello son las mencionadas
ISAD(G) e ISAAR(CPF), adoptadas por el Consejo Internacio-
nal de Archivos en 1999 y 2004, respectivamente; el Encoded
Archival Description (EAD), que es un esquema de meta-
datos en lenguaje de marcado mantenido por la Sociedad
Americana de Archivistas (SAA) y la Biblioteca del Congreso
de Estados Unidos desde 1999 para normalizar la creacion,
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codificacion e intercambio de instrumentos de descripcion
archivistica, y por supuesto las DACS, también a cargo de la
SAA, como adaptacion de las ISAD(G) en su primera edicion
(2004) y de las ISAAR(CPF) en su segunda edicion (2013),
por lo que DACS no sélo ofrece pautas de descripcion, sino
también pautas para la creacion de registros de autoridad de
archivos.

Por lo que respecta a las RDA (publicadas originalmente
en 2010), la inclusion de pautas de descripcion de ar-
chivos represent6 un enorme salto, ya que su antecedente
inmediato —las Reglas de Catalogacion Angloamericanas, 2° ed.
(AACR2)— destinaba apenas un escueto capitulo para la cata-
logacion de manuscritos, caracterizados como “no archivisti-
cos”, con lo que quedo en gran deuda con la catalogacion del
manuscrito moderno y la descripcion archivistica en general
(Whittaker, 2007, p. 99). Desde la propia definiciéon que pro-
porciona RDA para el recurso archivistico, ya se observa todo
un cambio de perspectiva para la atencion no Gnicamente de
los archivos, sino también de las colecciones especiales:

Documento o documentos creados organicamente, acumulados
y/o usados por una persona, familia o entidad corporativa en el
curso de la gestion de sus asuntos; y preservada debido a su valor
duradero. Este recurso puede ser una agregacion de documentos
o puede ser un item separado. También puede ser una coleccion
adquirida y reunida por un repositorio de archivo, un individuo
u otra institucioén, que no comparte un origen o procedencia co-
mun pero que refleja alguna caracteristica comun, por ejemplo,
un tema, una materia o una forma determinadas (American Li-
brary Association, Canadian Library Association y Chartered Ins-
titute of Library and Information Professionals [ALA, CLA y CILIP],
2010: Glosario).

Ahora bien, ¢qué puntos de encuentro se pueden establecer
entre RDA y DACS? y, principalmente, ;como se complementan
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las instrucciones de ambos estandares en la descripcion de
recursos archivisticos? Dichas cuestiones se revisan en el
siguiente apartado.

DESCRIBIENDO ARCHIVOS CON RDA Y DACS

Como ya se menciond, las instrucciones de RDA para mate-
riales de archivo se basaron inicialmente en DACS, pero esta
dltima también se retroalimenté de RDA en su proceso de
actualizacion. Adopto, por ejemplo, la eliminacion de abreviaturas
en el registro de la informacion, la eliminacién de corchetes
para titulos asignados y, en general, un fortalecimiento de
las reglas de transcripcion. Esta permeabilidad ha hecho
que RDA y DACS sean bastante compatibles. Ambos son es-
tandares de contenido de salida neutral con practicamente la
misma estructura; sus pautas para la identificacion y descrip-
cion de creadores estin basadas en modelos conceptuales
relacionados y ambos ponen especial énfasis en facilitar las
cosas para el usuario final. Al igual que RDA, DACS presenta
una primera parte descriptiva, en ella se incluyen reglas para
garantizar la creacion de descripciones coherentes, apropia-
das y autoexplicativas de material de archivo y manuscritos
en todos los niveles de descripcion, independientemente de
la forma o el medio, las cuales también se pueden aplicar en
la descripcion de colecciones ensambladas intencionalmente
y de items separados (SAA, 2013, p. 3). La segunda parte es
para la descripcion de creadores y enfatiza la importancia
del contexto en la descripcion de los recursos de archivo;
finalmente, la tercera parte estd destinada a la formulacion
de autoridades de nombres de personas, familias o entidades
corporativas asociadas con materiales de archivo.
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Entrando en detalle, veremos como funciona RDA con
DACS para la descripcion de recursos archivisticos. Por cues-
tiones de espacio, solo se revisaran los elementos de titulo
y creador(es) o responsables de la creacion de los recursos;
son apenas dos elementos, pero bastaran para ilustrar el en-
foque complementario aqui propuesto. Por lo demas, ambos
son elementos nucleo para RDA y obligatorios para DACS v,
como veremos, son practicamente indisolubles en la descrip-
cion archivistica.

Para esta revision hemos elaborado algunas tablas de
equivalencia o cruce RDA-DACS sobre fuentes de informacion
y descripcion de los elementos de titulo y creador(es).
Respecto a DACS se han seleccionado y/o sintetizado los
puntos que se han considerado mas relevantes de las instruc-
ciones. Asimismo, aunque DACS ofrece muchos y variados
ejemplos, en las tablas inicamente se han incluido ejemplos
de RDA; la intencién es mostrar que, si bien RDA no ofrece
mayores detalles para el registro de los elementos, en los
ejemplos que presenta se pueden verificar perfectamente las
instrucciones mas detalladas y extensas que ofrece DACS, lo
cual es otro aspecto que refleja la compatibilidad entre
ambos estandares.

Tabla 1. Cruce RDA-DACS para los elementos de titulo y creador(es)

RDA DACS
Titulos asignados para recursos archivisticos y | Titulo
colecciones 2.3.
23.2.114
Personas, familias y entidades corporativas asociadas | Nombre del creador(es)
con una obra (por ejemplo, creadores y otros) 2.6

19

Fuente: elaboracién propia con base en ALA, CLA y CILIP, 2010 y SAA, 2013.
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Tabla 2. Fuentes de informacion RDA

RDA

2. Identificacién de manifestaciones e items.

2.2. Fuentes de informacion.
2.2.2. Fuente preferida de informacién

Si el recurso consiste en:

una o mas paginas, hojas, planchas o tarjetas (por ej., un libro, una entrega de una publicacion periddica,
un poster, una serie de mapas, un conjunto de tarjetas) [...]

entonces:

utilice la portada, la sobrecubierta, tarjeta del titulo (o una imagen de ello) como la fuente preferida de
informacion.

Si el recurso no tiene portada, cubierta o tarjeta de titulo (o una imagen de ello), use como fuente preferida
de informacion la primera de las fuentes siguientes que contenga un titulo:

a) una cubierta o sobrecubierta publicada con el recurso (o una imagen de una cubierta o sobrecubierta)

b) un titulo (o una imagen del titulo)

¢) un encabezamiento (o0 una imagen de un encabezamiento)

d) un colofén (o una imagen de un colofon).

2.2.4 Otras fuentes de informacién

Si la informaci6n requerida para identificar el recurso no aparece en una fuente que forme parte del recurso
mismo, tomela de una de las siguientes fuentes (en orden de preferencia):

a) Material acompafiante (por ejemplo, un folleto, un archivo “acerca de”) que no se trata como parte del
recurso mismo.

b) Otras descripciones del recurso publicadas.

c) Un envase que no se publicd como parte del recurso mismo (por €j., una caja, un estuche hecho por el
propietario).

d) Cualquier otra fuente disponible (por ejemplo, una fuente de referencia).

Cuando las instrucciones especifican la transcripcion, indique que la informacion se tomé de una fuente
externa al recurso mismo:
por medio de una nota o por otro medio (por ejemplo, mediante un c6digo o el uso de corchetes).

Indique que la informaci6n se suministra para cualquiera de los siguientes elementos transcritos: Titulo,
Titulo propiamente dicho, Mencion de responsabilidad [...]

Excepcion
No indique que la informacion fue tomada de una fuente externa al recurso mismo si el recurso es de un
tipo que normalmente no lleva informacion de identificacion (p. e., una fotografia, un objeto natural, una

coleccién).

Fuente: elaboracion propia con base en ALA, CLA 'y CILIP, 2010 y SAA, 2013.
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Tabla 3. Elemento Titulo — Cruce RDA-DACS

RDA DACS
2. i ion de i i e Parte I (D , Capitulo 2.
items.
2.3.2 Titulo propiamente dicho. 2.3 Titulo (Elemento obligatorio)
Alcance Propésito y alcance

Eltitulo propiamente dicho es el
nombre principal de un recurso (por
ejemplo, el titulo que normalmente se
usa para citar el recurso).

23.2.11
Registro de titulos asignados
Si:
el recurso mismo no tiene titulo

y

no es posible encontrar un titulo en
ninguna de las otras fuentes de
informacién especificadas en 2.2.4
entonces:

asigne un titulo descriptivo breve que
indique ya sea:

a) la naturaleza del recurso (por por
ejemplo, mapa, manuscrito literario,
diario, publicidad)

b) su materia (por ejemplo, nombres de
personas, entidades  corporativas,
objetos, actividades, eventos, fechas y
datos geogréficos)

¢) una combinacion de ambos, segin
sea apropiado.

232114

Titulos asignados para recursos

archivisticos y colecciones.
En un titulo asignado para un recurso o
coleccion de archivo incluya el nombre
del creador, del coleccionista o de la
fuente, segiin sea apropiado.

EJEMPLOS
Bessye B. Bearden papers.

St. Paul African Methodist
Episcopal Zion Church records.

William Gedney photographs and
writings.

The Jascha Heifetz collection.
Daniel Murray Collection of
W.E.B. Du Bois photographs

displayed at the International
Exposition in Paris, 1900.

Photograph of Theodore Roosevelt.

Este elemento proporciona una palabra o frase por la cual el
material que se describe es conocido o puede ser identificado.
Un titulo puede ser ideado o formal.

Comentario: Un titulo ideado o asignado es uno provisto por el
archivista cuando no hay un titulo formal para los materiales
que se describen o cuando el titulo formal es engafioso o
inadecuado. Las reglas para registrar un titulo ideado difieren
de las reglas para registrar un titulo formal. Los archivistas
suelen idear titulos para los materiales de archivo.

Los titulos asignados generalmente tienen dos partes:
- El nombre del creador (es) o coleccionista (s)
- La naturaleza de los materiales que se describen.

Fuentes de informacién

2.3.1 Al disefiar un titulo, obtenga la informacién de cualquier
fuente confiable, incluida la evidencia interna de los materiales
que se describen, una fuente externa, como un cronograma de
registros 0 comunicacién con un donante, o un titulo en otra copia
o version de los materiales que se describen.

Reglas generales

2.3.3 Al disefiar la informacién del titulo, componga un titulo
breve* que identifique de manera tnica el material, que
normalmente consiste en un segmento de nombre, un término que
indica la naturaleza de la unidad que se describe y opcionalmente
un segmento tépico. No_encierre los titulos ideados entre
corchetes.

* El titulo ideado no debe confundirse con una declaracién o
resumen del contenido de la unidad que se describe; el titulo
ideado simplemente nombra la unidad de la manera més

sucinta posible. El contenido de la unidad, por ejemplo, el de
una carta individual, debe describirse en el elemento de
contenido.

Comentario

En las descripciones multinivel, el segmento de nombre puede
heredarse de un nivel mas alto de descripcion y puede que no sea
necesario declararlo explicitamente en niveles més bajos.
Cuando el repositorio es responsable de reunir una coleccion,
proporcione, como parte del titulo ideado el nombre de la
institucion como el coleccionista.

Segmento de nombre

2.3.4 Registre el(los) nombre(s) de la(s) persona(s). familia
(familias), o cuerpo a

de la creacién, ji
los materiales.

de

ylo

* El nombre de més de una persona o familia puede aparecer
en el titulo; pero solo puede aparecer en el titulo el nombre
de un cuerpo corporativo.

2.3.5 Registre el(los) nombre(s) en la forma en que generalmente
se conoce al creador o coleccionista. Registre el(los) nombre(s)
en el orden natural del idioma del pais de residencia o actividad
de la persona o del cuerpo corporativo o el idioma oficial del
organismo corporativo. El nombre puede abreviarse si aparece
una forma més completa del nombre en otro lugar del registro
descriptivo or  ejemplo, en el historial
administrativo/biografico) o como un punto de acceso.

Naturaleza de la unidad de archivo

2.3.19 Los materiales de archivo son frecuentemente descritos
por términos aslgnados que se agregan' mles como documentos
(para archivo (para
materiales de una entidad corpormva) o coleccion (para
conjuntos o recopilaciones tépicas). Sin embargo, también se
utilizan otros términos. El término o los términos utilizados para
describir la naturaleza de los materiales de archivo deben ser
comprensibles para los usuarios de la institucién. Los titulos
deben en un formato coh y e

acuerdo con las reglas de la agencia.

Fuente: elaboracion propia con base en ALA, CLA 'y CILIP, 2010 y SAA, 2013.
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Tabla 4. Elemento Creador(es) — Cruce RDA-DACS

RDA

DACS

19. Personas, familias y entidades corporativas
asociadas con una obra.

Parte I (Descripcion), Capitulo 2.

19.1.1. Fuentes de Informacién
Tome la informacion sobre las personas, familias
y entidades corporativas asociadas con una obra,
de las menciones que aparecen en las fuentes
preferidas de informacion (véase2.2.2) en
recursos que incluyen la obra.
Si esas menciones son ambiguas o insuficientes,
utilice las siguientes fuentes de informacion, en
este orden de preferencia:
a) ofras menciones que aparecen de manera
prominente en los recursos
b) informacioén que aparece unicamente en el
contenido de los recursos (por ejemplo, el texto
de un libro; el contenido sonoro de una
grabacion de audio)
c) otras fuentes.

19.2 Creador. Elemento nucleo.

19.2.1.1. Un creador es una persona, familia o
entidad corporativa responsable de la creacion de
una obra.

19.2.1.1.1 Entidades corporativas que se consideran
creadores. Las entidades corporativas se consideran
creadores cuando son responsables de originar,
editar o causar la emisién de obras que entran en una
o mas de las siguientes categorias:

a) obras de naturaleza administrativa que se
refieren a algunos de los siguientes aspectos de
la entidad misma:
i) sus politicas internas, procedimientos,
finanzas y/u operaciones
ii) sus oficinas, personal y/o membresia (por
ejemplo, directorios)
iii) sus recursos (por ejemplo, catalogos,
inventarios)

b) obras que registran el pensamiento colectivo
de la entidad (por ejemplo, informes de
comisiones, comités; declaraciones oficiales de
postura sobre politicas externas; normas)

c) obras que registran audiencias dirigidas por
entidades legislativas, judiciales,
gubernamentales y otras

d) obras que informan la actividad colectiva de:
una conferencia, una expedicion, un evento, etc.

[.]

2.6 Nombre del creador(es) (Obligatorio, si se conoce)

Proposito y alcance

Este elemento identifica a las entidades corporativas,
personas y familias asociadas con la creacién, el
montaje, la acumulacién y/o el mantenimiento y uso de
los materiales que se describen, a fin de que puedan
documentarse adecuadamente y utilizarse para crear
puntos de acceso con los cuales los usuarios puedan
buscar y recuperar registros descriptivos.

Comentario: Para los materiales de archivo, el creador
suele ser el organismo corporativo, la persona o la familia
responsable de todo el cuerpo de materiales. Sin embargo,
un creador también puede ser responsable del contenido
intelectual o artistico de un solo elemento, como es €l
caso del escritor de una carta o el pintor de un retrato. Un

coleccionista o compilador de materiales se considera el
creador de la coleccion.

Este elemento proporciona reglas para determinar qué
entidades deben documentarse como creadores. Los
nombres seleccionados en este proceso también pueden
servir como puntos de acceso: términos de indice
mediante los cuales los usuarios pueden buscar y ubicar
materiales de archivo relevantes. El uso de los nombres
de los creadores como puntos de acceso permite a los
investigadores obtener acceso a las existencias de una
institucion y proporciona un medio para vincular todos
los registros creados por una persona, familia u
organismo corporativo en particular.

Los repositorios deben estandarizar la formacién de
nombres de creadores para garantizar que el nombre sea
idéntico cada vez que se use en un sistema descriptivo y
que cada persona, familia o entidad corporativa sélo
tenga un encabezado que se le aplique. Se recomienda el
uso de vocabularios estandarizados reconocidos (por
ejemplo, Library of Congress Authorities) y formular
puntos de acceso nominales de acuerdo con las reglas
establecidas, como las que se encuentran en AACR2 o
RDA.

Fuentes de informacion
2.6.3 La fuente para el nombre del creador suele ser el

elemento de nombre en el titulo asignado o ideado (2.3.4—
2.3.17). Obtenga la informacién de cualquier fuente

confiable, incluida la evidencia interna de los materiales
que se describen, una fuente externa, como un
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EJEMPLOS. Recursos archivisticos.

Asahel Curtis Photo Co.

Punto de acceso autorizado que representa al
creador de:

Asahel Curtis Photo Co. photographs, 1853—
1941. Coleccién de fotografias

Northern Pacific Railway Company

Punto de acceso autorizado que representa al
creador de:

Northern Pacific Railway Company records,
1864-1957. Una coleccién de archivo

Savage, George A., 1844-1920
Pulsipher, Catherine Savage

Puntos de acceso autorizados que representan
alos creadores de:

George A. Savage and Catherine Savage
Pulsipher papers, 1916-1963. Una
coleccién de archivo

British American Tobacco Company
Cameron and Cameron

D.B. Tennant and Company

David Dunlop (Firm)

Export Leaf Tobacco Company

T.C. Williams Company

Puntos de acceso autorizados que representan
alos creadores de:

British American Tobacco Company
records. Una coleccién de archivo que
incluye registros corporativos de Cameron
and Cameron, D.B. Tennant and
Company, David Dunlop, Export Leaf
Tobacco Company y T.C. Williams
Company, todos los cuales fueron
adquiridos por la British American
Tobacco Company.

Romanov (Dynasty)

Punto de acceso autorizado que representa al
creador de:

Romanov collection, 1894-1935 (bulk 1907—
1918). Una coleccion de archivo

‘Wisconsin. Circuit Court (Marinette
County)

Punto de acceso autorizado que representa el
tribunal de:

Indictment record book, 1889-1897. Copias
de las acusaciones presentadas ante el
Circuit Court que atribuyen al acusado
una violacién penal de los estatutos; una
coleccién de archivo

Maria Alejandra Gonzdlez Aguilar

cronograma de registros o una comunicacién con un
donante.

Comentario:

Al describir los documentos de una persona o familia para
la que hay varios creadores, el titulo asignado puede
contener todos los nombres de los creadores. Sin
embargo, es mucho mas comun elegir sélo el nombre de
la persona o familia alrededor de la cual se forma la
coleccién. Los nombres de otros creadores pueden
aparecer en otras partes de la descripcion (por ejemplo, el
Elemento de historia administrativa / biografica, 2.7) y se
pueden registrar como puntos de acceso secundario. Al
disefiar un titulo para los registros de un organismo
corporativo, s6lo se puede nombrar a un creador en el
titulo. Se puede mencionar a otros creadores en otras
partes de la descripcion.

Reglas generales

2.6.4 Registre los nombres de los creadores identificados
en el elemento de nombre en el titulo asignado o ideado
de los materiales, utilizando vocabularios estandarizados
(por ejemplo. LC Authorities) o reglas para formular
nombres estandarizados, como las encontradas en
AACR2, ISAAR (CPF) o RDA.

2.6.5 Opcionalmente, describa la naturaleza de la relacion
entre la(s) entidad(es) nombrada(s) en el elemento
creador y los recursos que se describen (p. e. creador,
autor, sujeto, custodio, propietario de los derechos de
autor, gestor o propietario). Siempre que sea posible, los
términos deben aplicarse a partir de un vocabulario
controlado (por ejemplo. RDA-Apéndice I o la Lista de
codigos MARC para relatores).

2.6.7 Cuando los nombres de todos los creadores no estan
incluidos en el titulo ideado, ademas de los nombrados en
el titulo, registre en forma autorizada los nombres de otras
personas, familias u organismos  corporativos
identificados en el Elemento historia
administrativa/biografia como creadores de los
materiales que se describen.

2.6.8 Opcionalmente, si los nombres de los creadores de
series, archivos o elementos se incluyen en el titulo
ideado para ese nivel o en el Elemento de historia
administrativa/biografia, registre un elemento creador
para dichos nombres en ese nivel de descripcion.

Fuente: elaboracion propia con base en ALA, CLA y CILIP, 2010 y SAA, 2013.
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Como puede apreciarse en las tablas anteriores, en esencia,
RDA y DACS ofrecen las mismas instrucciones, pero en esta
ultima se puntualizan mas detalladamente; esto se agradece
sobre todo en la practica, pues permite avanzar con mayor
control y uniformidad en la creacion de titulos asignados, asi
como en la identificacion y el registro de los creadores, lo
cual resulta determinante en la creacién de puntos de acceso
para recursos archivisticos.

Por otro lado, es importante sefialar que las instruccio-
nes anteriores deben complementarse con indicaciones dis-
ponibles en otras partes de cada estandar. En ese sentido, es
necesario consultar el “Mapeo de MARC Bibliografico a RDA”
para observar las indicaciones sobre codificacion MARC para
RDA, ya que de algiin modo repercuten en la descripcion.

Por ejemplo, en el caso especifico de documentos de archi-
vo (codificados en MARC como “material mixto”), al tratarse
de recursos inéditos, no se solia aplicar un campo 260 de
Publicacion, distribucion, etcétera (pie de imprenta); en su
lugar, la informacion relativa a las fechas extremas podia
incorporarse en la “mencion del titulo”, campo 245, ya fuese
en el subcampo $f para “fechas de inclusion” (periodo du-
rante el cual se cre6 el contenido completo de los materiales
descritos) o en el subcampo $g para “fechas de la mayor
parte” (periodo durante el cual se cre6 la mayor parte del
contenido de los materiales descritos). Sin embargo, entre las
adecuaciones de MARC para su adaptacion a RDA destaca la
creacion del campo 264 de “produccion, publicacion, distri-
buciodn, fabricacion y copyright”, el cual posibilita la mencion
relativa a la inscripcion, creacion, construccion, etcétera, de
un recurso inédito o no publicado; de modo que, actual-
mente, la informacion de lugar y fechas de creacion relacio-
nada con los recursos de archivo debe asentarse en el campo
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264 (subcampo $a y subcampo $c, respectivamente) y no en
el campo 245.

Asimismo, por lo que toca a DACS, es importante revisar la
seccion “Overview of Archival Description”, que entre otras
cosas ofrece las pautas para la seleccion de puntos de acceso
y, en el caso de los nombres de personas, familias y orga-
nizaciones asociadas con materiales de archivo, recomienda
hacer un punto de acceso para cada nombre incluido en el
elemento “nombre del creador(es)” del titulo asignado (como
observamos en las tablas, el nombre de mas de una persona
o familia puede aparecer en el titulo, pero s6lo puede apa-
recer el nombre de un cuerpo corporativo; esto determina el
orden principal o secundario de los puntos de acceso). Por
lo que respecta a los nombres mencionados en otros
elementos descriptivos, la recomendacion es utilizarlos como
puntos de acceso secundario.

Para la parte final de este documento, se han incluido al-
gunos ejemplos de registros reales, efectivamente trabajados
con base en los aspectos senalados hasta aqui. Los ejemplos
corresponden al Archivo del Centro Mexicano de Escritores
(ACME), que se encuentra en custodia de la Biblioteca Na-
cional de México (BNM) y esta conformado por recursos de
archivo y colecciones documentales reunidos por el Centro
Mexicano de Escritores (CME) entre 1951 y 2005, periodo
en que realizé una notable labor de estimulo a la creacion y
critica literarias con el otorgamiento de becas a jovenes es-
critores mexicanos. Entre otros materiales, el ACME incluye
los expedientes de los becarios (con documentacion,
correspondencia, fotografias, tarjetas, notas y recortes de
prensa relativos a cada becario), asi como los manuscritos
literarios de las obras generadas durante el goce de las becas
en una amplitud de géneros (novela, poesia, cuento, drama,
ensayo, entre otros). Ambos conjuntos documentales

139



RDA y DACS: un enfoque complementario en la descripcion de archivos

constituyen las series “Expedientes de becarios” y “Manuscri-
tos de becarios”, respectivamente, y en el conjunto del ACME
ya cuentan con registros codificados en MARC21, dentro de
la base de datos bibliografica de la BNM.

Elementos de Titulo y Creador(es)
Ejemplo 1. Nivel fondo

Autor @Centro Mexicano de Escritores, compilador.
Titulo ®Archivo del Centro Mexicano de Escritores.
1951-2005.
Descripcion 20,000 items, aproximadamente.
47 cajas (297 carpetas).

509 voliimenes, aproximadamente.
30.45 metros lineales.

Restricciones Abierto a usuarios del Fondo Reservado de la Biblioteca Nacional de México, segun los requisitos del area.

Resumen Se conforma por el material reunido por el Centro Mexicano de Escritores a lo largo de cinco décadas: expedientes de
los becarios; manuscritos mecanografiados de las obras generadas durante el goce de las becas; ediciones formales
de algunas de dichas obras; publicaciones periédicas, fotografias, folletos y recortes de prensa producto de las
actividades de difusion; documentacion historica y administrativa del propio centro, etc.

Fuente: elaboracion propia, disponible para su consulta en Biblioteca Nacional
de México, 2022.

Ejemplo 2. Nivel unidad documental compuesta (expediente)

Autor @Arredondo, Inés, 1928-1989, autor, compilador.
Titulo @Documentos de Inés Arredondo.
Otro titulo @Documentos de Inés C. de Segovia.

@Documentos de Inés Amelia Camelo Arredondo.

@Documentos de Inés Camelo de Segovia.
Datos publicacién México, D. F.,
1961-2004.
Descripcién 1 carpeta (60 items).
56 hojas (incluye recortes de prensa) ; 45 cm o menores.
2 fotografias : blanco y negro ; 15 x 10 cm o menores.
2 tarjetas ; 17 x 11 cm o menores.
Contenido completo 1. Contrato de trabajo que celebran el Centro Mexicano de Escritores e Inés Arredondo -- 2. Solicitud de beca que
dirige |. Arredondo a Margaret Shedd (firmada como Inés C. de Segovia, con la postdata: “Me permito recordarle que

Fuente: elaboracion propia, disponible para su consulta en Biblioteca Nacional
de México, 2022.
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Ejemplo 3. Nivel unidad documental simple (manuscrito literario)

Autor @Arredondo, Inés, 1928-1989, autor.
Titulo ola sefial / Inés Arredondo.

Datos publicacion  [México, D. F.],

1962.
Descripcién 2 hojas sin numeracion, 125 hojas ; 29 cm.
Nota Manuscrito mecanografiado (en parte copia al carbén).
Contenido: 1. El membrillo -- 2. La sefial -- 3. La casa de los espejos -- 4. El &rbol -- 5. Estar vivo -- 6. La sunamita -- 7. Para

siempre -- 8. Mi corazon leal -- 9. Flamingos -- 10. En la calle -- 11. El amigo -- 12. La cruz escondida.

Resumen Coleccién de cuentos entregada por Inés Arredondo al Centro Mexicano de Escritores, como producto de la beca que
le fue proporcionada en la convocatoria 1961-1962. La obra fue publicada bajo el mismo titulo en 1965 por la editorial
Era, en la coleccién Alacena.

Nota de liga Forma parte del Archivo del Centro Mexicano de Escritores (1951-2005); seccién Becarios, serie Manuscritos.
En el archivo también se pueden consultar los Documentos de Inés Arredondo que conforman su expediente como
becaria del Centro Mexicano de Escritores.

Fuente: elaboracion propia, disponible para su consulta en Biblioteca Nacional
de México, 2022.

En los ejemplos anteriores se ha atendido la excepcion de
las instrucciones sobre fuentes de informacion, por lo que se
ha omitido el uso de corchetes en el registro de los elemen-
tos. Asimismo, se han desarrollado titulos asignados por los
cuales el material que se describe es conocido o puede ser
identificado. Dichos titulos cumplen con los dos componen-
tes propios de los titulos asignados o ideados: nombre del
creador, nombre de la persona o del cuerpo corporativo
responsable de la creacion, ensamblaje, acumulacién y/o
mantenimiento de los materiales y naturaleza del recurso, la
cual se ha especificado con el afiadido de términos asigna-
dos: archivo (para materiales de una entidad corporativa) y
documentos (para materiales personales).

Por otra parte, con base en el elemento “nombre del
creador”, se han seleccionado los puntos de acceso princi-
pales teniendo en cuenta la descripciéon multinivel; esto es,
el organismo corporativo como el creador responsable de
todo el cuerpo de materiales y, por ende, del archivo en su
conjunto (ejemplo 1), ademas de un creador personal como
responsable y sujeto del contenido de la unidad documental
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compuesta o expediente (ejemplo 2) y, a la vez, creador de
la obra manifestada en el elemento discreto del manuscrito
literario original (ejemplo 3).

CONSIDERACIONES FINALES

En primer lugar, acerca de los puntos de acceso que
constituyen los metadatos indispensables para la recuperacion,
hemos mencionado antes que la catalogaciéon multinivel o
jerarquica propia de la descripcion archivistica plantea nue-
vas formas de asociar y vincular entidades, mediante una red
expansiva y contextual de los recursos archivisticos con sus
creadores. En ese sentido, tanto rda como DACS instan a pro-
porcionar puntos de acceso en todo tipo de descripciones
archivisticas, no s6lo en cuanto a los nombres de personas,
familias y organizaciones asociadas con materiales de archi-
vo (ya sea como creadores o sujetos de los recursos), sino
también respecto a términos, conceptos y lugares relaciona-
dos con el contenido de éstos. Ademas, habria que agregar
que, en el caso de los archivos, esa tarea de indizacion y
control va mucho mas alla, pues también hay que dar cuenta
de las relaciones verticales y horizontales presentes en la
propia estructura organica y jerarquica que constituye un
fondo documental y sus partes. Al respecto, se puede men-
cionar el desarrollo de campos MARC de asientos ligados
que reflejan esa trama de relaciones; esto en si mismo seria
tema para otro documento, pero de ello también se pueden
ver ejemplos en el caso del ACME, mediante una busqueda
basica en el catilogo Nautilo de la BNM (https://catalogo.
iib.unam.mx/), donde se expresan las ligas de relacion y los
envios correspondientes.

Por ultimo, es importante mencionar que, si bien este traba-
jo se ha orientado en particular a la descripciéon de recursos
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archivisticos con salida en bases bibliograficas en formato
MARC21, no se debe perder de vista que el enfoque comple-
mentario y enriquecedor entre RDA y DACS también resulta
util para examinar otros aspectos de la organizacion y
descripcion archivistica, desde la documentacion de pro-
cesamiento inicial hasta la elaboracién de instrumentos de
descripcion codificados en otros formatos de salida y ligados
a registros de catalogo, abarcando, incluso, la elaboracion de
pautas y lineamientos que orienten las actividades. De lo que
se trata es de normalizar, estandarizar y sistematizar todos
los procesos relacionados con los archivos, un objetivo que
en la actualidad de la practica resulta apremiante.
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