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RE SU MEN

La Cla si fi ca ción Bi blio te co ló gi ca es una ac ti vi dad teó ri ca ma ni fies ta en los dis tin tos sis te mas de cla si fi ca ción ló gi cos- de duc ti vos, ló -
gi cos- sim bó li cos y ló gi cos- ma te má ti cos; así como en las re la cio nes abs trac tas que se ge ne ran en tre su je to y ob je to al po ner se en prác ti -
ca cual quier sis te ma de cla si fi ca ción.

ABS TRACT

Li brary clas si fi ca tion is a theo re ti cal ac ti vity ex pressed in diffe rent clas si fi ca tion sys tems: de duc ti ve- lo gi cal, sym bo lic- lo gi cal and
mathe ma ti cal- lo gi cal; li kewi se in the abs tract re la tions ge ne ra ted bet ween the sub ject and the ob ject when any clas si fi ca tion sys tem is
put in prac ti ce.

In tro duc ción

La cla si fi ca ción cons ti tu ye uno de los me dios fun da men ta les
para que la bi blio te ca al can ce sus ob je ti vos so cia les. Por ello,
in ten tar pen sar lo que es en sí mis ma la cla si fi ca ción bi blio te -
co ló gi ca, nos pa re ce un ejer ci cio in te lec tual que pu die ra re -
per cu tir po si ti va men te en di cha ca pa ci dad me dia do ra.

De los va rios ca mi nos de re fle xión so bre la cla si fi ca ción bi -
blio te co ló gi ca, el que con si de ra mos más fér til, por aho ra, es
el que in ten ta plan tear y di lu ci dar el pro ble ma del ca rác ter
téc ni co o teó ri co de esta ac ti vi dad.

EL PRO B L E  M A

La cues tión del ca rác ter téc ni co o teó ri co de la cla si fi ca ción,
no es gra tui ta. Una cier ta pro fun di za ción en su ám bi to nos
lle va, por un lado, a re co no cer en ella una ac ti vi dad prác ti ca
con ob je ti vos con cre tos muy cla ros y con pro ce di mien tos, re -
glas y nor mas que per mi ten ca li fi car la, de ma ne ra in me dia ta,
como una téc ni ca. Sin em bar go, en po cas oca sio nes nos pre -
gun ta mos ¿qué es téc ni ca? ¿en qué ra di ca lo téc ni co de esta
ac ti vi dad? Por otro lado, el en fo que so bre el con te ni do de la
cla si fi ca ción, como re qui si to pri ma rio para la rea li za ción de
esa ac ti vi dad, obli ga a ob ser var en ella un ni vel au tó no mo
cons ti tui do por es truc tu ras, sím bo los y ele men tos cog nos ci ti -
vos y, por lo mis mo, esen cial men te abs trac tos que, sin lu gar a 
du das, per mi ten de sig nar la como una ac ti vi dad teó ri ca. Em -
pe ro, cuán do ca li fi ca mos como téc ni ca a la cla si fi ca ción, y

cuán do la ca li fi ca mos como teo ría, nos re fe ri mos a una mis -
ma ac ti vi dad en dis tin tas di men sio nes.

DE LO TEC NI CO

Si la cla si fi ca ción es una téc ni ca, ne ce si ta mos pre ci sar qué es
téc ni ca. Por prin ci pio, toda téc ni ca es una prác ti ca pero no
toda prác ti ca es téc ni ca. Exis te la prác ti ca teó ri ca. Prác ti ca es
pra xis: pro duc ción y crea ción ( pra xis en el sen ti do de la póie -
sis). En sen ti do eti mo ló gi co, téc ni ca es tékne: “ha bi li dad”, un 
sa ber- ha cer - ob te ni do por ex pe rien cia y dis po si ción cor po -
ral -. El sa ber- ha cer está re fe ri do a la po se sión de una ha bi li -
dad sim ple o com ple ja, es de cir, que va des de sa ber eje cu tar
una ac ción, has ta que di cha ha bi li dad cons ti tu ye una des tre -
za.(1)

La ac ti vi dad téc ni ca, en cuan to un “ha cer” se re fie re a mo vi -
mien tos fí si cos con cre tos que con for man con jun tos co or di -
na dos de ac cio nes. Pero en cuan to “sa ber” sig ni fi ca “dis tin -
ción”, “dis cer ni mien to”, “di fe ren cia ción” y “elec ción” de lo
que la sen si bi li dad con fron ta, lo cual con fi na al sa ber a un
ám bi to de in me dia tez, de con ti güi dad con lo dado. Por lo an -
te rior, el ha cer de la téc ni ca nun ca es un mo vi mien to me cá ni -
co, re pe ti ti vo y des cua li fi ca do, sino que es un ha cer que está
siem pre, ne ce sa ria y esen cial men te de ter mi na do por el sa ber.
En el ser hu ma no nun ca es de otra for ma.

Este ca rác ter de in me dia tez prác ti ca y sen si ble que po see al
sa ber- ha cer, su ca pa ci dad de com pro bar co no ci mien tos pero
no con fun dir se con ellos,(2) ha lle va do a ca li fi car como ‘té -



cn ica’, a todo ins tru men to, he rra mien ta o pro ce di mien to, en
cuan to que és tos, para su in te rac ción con los ob je tos es tán
siem pre su bor di na dos por lo me nos a un sa ber -a ve ces a co -
no ci mien tos- que es ta ble ce el cómo de su ope ra ción. La téc -
ni ca –sa ber- ha cer, sa ber- in me dia to– está siem pre su bor di na -
da a un com ple jo de fi nes hu ma nos, so cia les y co mu ni ta rios
que son esen cial men te me dia tos y tras cen den tes dado su ca -
rác ter com pren si vo.

En este con tex to, com pren der a la cla si fi ca ción bi blio te co ló -
gi ca como una téc ni ca, sólo es vá li do si la con si de ra mos
como un me dio para los fi nes so cia les que bus ca rea li zar la
bi blio te ca.

Sin em bar go, po drían se ña lar se otros ele men tos sig ni fi ca ti -
vos para ca rac te ri zar a la cla si fi ca ción bi blio te co ló gi ca como
una téc ni ca, como se ría su ca rác ter uti li ta rio y prag má ti co,
que al gu nos es tu dio sos del tema han se ña la do. Pero esta con -
si de ra ción re quie re ana li zar se, para ello con vie ne ad ver tir so -
bre el uso am bi guo del tér mi no “cla si fi ca ción”. En al gu nos
tex tos a di cho tér mi no se le uti li za con sig ni fi ca do dis tin to
den tro de un mis mo con tex to: así, “cla si fi ca ción” pue de re fe -
rir se al sis te ma de cla si fi ca ción que se está es tu dian do; a la
cla si fi ca ción ló gi ca de los con te ni dos del sis te ma de cla si fi -
ca ción; o se re fie re al acto de cla si fi car, como la prác ti ca en la
que se lle va a cabo la cla si fi ca ción de los ma te ria les, se gún lo
re gla men ta el Sis te ma de Cla si fi ca ción. En gra má ti ca la dis -
tin ción en tre ‘cl as if icar’ y ‘cl as if ic ación’ es ob via: un tér mi -
no de no ta al ver bo, y el otro al sus tan ti vo. En bi blio te co lo gía,
di chos tér mi nos se re fie ren a ac ti vi da des con dis tin to sen ti -
do.(3)

Co rre la ti va men te, por lo que a nues tro tema ata ñe, si que re -
mos com pren der si la cla si fi ca ción es una ac ti vi dad téc ni ca o
teó ri ca, para su aná li sis ten dre mos que dis tin guir en tre cla si -
fi car y sis te ma de cla si fi ca ción.

Esta dis tin ción, ade más de me tó di ca pa re cie ra ser his tó ri ca.
Cla si fi car, se ha di cho, ha sido ta rea de los bi blio te ca rios des -
de la an ti güe dad, por me dio del arre glo de los li bros que res -
pon de a la di vi sión e in te gra ción de los ma te ria les, de acuer do 
con la se me jan za o di fe ren cia de sus di ver sas ca rac te rís ti cas:
al fa bé ti cas, geo grá fi cas, lin güís ti cas, etc. Ca rac te rís ti cas que
fue ron di ver si fi cán do se a me di da que iba au men tan do cua li -
ta ti va y cuan ti ta ti va men te el ma te rial que po seía una bi blio te -
ca.

Es a esta ac ti vi dad a la que ha cen re fe ren cia la ma yo ría de las
de no mi na das de fi ni cio nes de cla si fi ca ción como las si guien -
tes: la de Mar ga ret Mann quien dice que “en su com pren sión
más sen ci lla, la cla si fi ca ción es la re u nión de co sas se me jan -
tes; en su acep ción más ela bo ra da, es el arre glo de las co sas
se gún sus se me jan zas y di fe ren cias”.(4) Para W. S. Me rril
cla si fi car es el “arte de asig nar a los li bros un lu gar de ter mi -
na do en un sis te ma de cla si fi ca ción en el cual se agru pan, de
acuer do con sus se me jan zas o re la cio nes, los di ver sos te mas
de la in ves ti ga ción hu ma na o las des crip cio nes de la vida hu -

ma na en sus di ver sos as pec tos”.(5) John Dal ton Dana dice:
“cla si fi car li bros es agru par los in clu yen do en cada gru po, en
la me di da en que sea po si ble, los que tra tan de de ter mi na da
ma te ria, por ejem plo, de geo lo gía; o de to das las obras que
ver san so bre cual quier asun to pre sen ta do en for ma par ti cu lar, 
por ejem plo, la poe sía; o los que se re fie ren a de ter mi na do pe -
río do de tiem po, por ejem plo, la Edad Me dia, etc. ...”(6) Por
su par te, E. C. Ri chard son afir ma: “la for ma más com ple ta y
exac ta de la de fi ni ción de cla si fi ca ción: la agru pa ción de co -
sas se me jan tes”.(7)

Po de mos ad ver tir, que las de fi ni cio nes an te rio res des cri ben
ac cio nes cu yos ob je ti vos in me dia tos son el aco mo do de los
li bros u otros ma te ria les en los es tan tes o ana que les y su uso
por los lec to res. Es de cir, no son de fi ni cio nes.

De acuer do con lo que se ña la mos so bre la ac ti vi dad téc ni ca,
ve mos que las dis tin tas de fi ni cio nes con sig na das des cri ben la 
ac ti vi dad de cla si fi car con las ca rac te rís ti cas de la téc ni ca,
pues, la es pe ci fi can como un con jun to de ac cio nes prác ti cas
re la ti vas a ob je tos in me dia tos -los li bros-, en con di cio nes
par ti cu la res y con cre tas -las bi blio te cas-. Em pe ro, son ac cio -
nes que su po nen un sa ber de ri va do, no sólo de la ex pe rien cia
in me dia ta con los di ver sos ma te ria les, sino tam bién de la
elec ción en tre las dis tin tas for mas de cla si fi car, de un tipo de
arre glo ade cua do a las ne ce si da des in me dia tas de la bi blio te -
ca. Por lo mis mo, el su je to que cla si fi ca los ma te ria les de una
bi blio te ca in vo lu cra en su ha bi li dad un con jun to de po si bi li -
da des de ac ción, pues, sa ber cla si fi car es sa ber ha cer y po der 
ha cer  una se rie de mo vi mien tos sig ni fi ca ti vos y ade cua dos a:
1o los ma te ria les, 2o a la for ma de cla si fi ca ción ele gi da para
co lo car las obras en el lu gar que les co rres pon de, y 3 o  a las ne -
ce si da des de ser vi cio de la bi blio te ca.

Com pren der la ac ti vi dad de cla si fi car como una ac ción téc ni -
ca, sólo es vá li do des de el en fo que an te rior, es de cir, que par -
te de de fi ni cio nes la xas de cla si fi car, como las se ña la das, y
lue go ade cúa a ellas los da tos his tó ri cos so bre lo que ha cían y
ha cen los bi blio te ca rios cuan do “aco mo dan” los li bros. Sin
em bar go, ese en fo que con fun de la no ción de cla se con las no -
cio nes de “agre ga do” o de “todo”, equi pa ran do en ti da des
con cre tas con en ti da des abs trac tas . Las cla ses son en ti da des
abas trac tas, aun cuan do los miem bros que las com po nen sean 
en ti da des con cre tas.(8)

Po dría con si de rar se que el en fo que téc ni co de la cla si fi ca ción 
tie ne cier ta va li dez cuan do se re fie re a rea li da des es pe cí fi cas
por lo que se de no mi na “cla si fi ca ción uti li ta ria o prác ti ca”
(que en sen ti do es tric to de bie ra siem pre lla mar se “for ma de
cla si fi car uti li ta ria”). Em pe ro, es una va li dez con di cio na da
por la ne ce si dad, prin ci pal men te eco nó mi ca, en la que se en -
cuen tra la bi blio te ca y sólo en ca sos ex cep cio na les es ele gi da
esta “cla si fi ca ción uti li ta ria” fue ra de este con tex to; por
ejem plo, cuan do el ca rác ter de la co lec ción crea pro ble mas
pe cu lia res para su al ma ce na mien to, ma ni pu la ción y prés ta -
mo, o cuan do se toma en cuen ta, de ma ne ra pre do mi nan te, el
uso que dará a las obras el usua rio.(9)
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La es pe ci fi ci dad en que debe ser apli ca do el en fo que téc ni co
de la cla si fi ca ción lo saca fue ra del con tex to de las re fle xio -
nes so bre los sis te mas de cla si fi ca ción, e in clu so de las que se
re fie ren a la bi blio te ca, pues esas for mas de cla si fi car no po si -
bi li tan al can zar los fi nes de ser vi cio co mu ni ta rio de ésta ya
que, como se ña la ra en 1930 la mis ma Mar ga ret Mann: los li -
bros no son con sul ta dos por que ellos ten gan un ta ma ño que
co rres pon de a oc ta vos o fo lios, sino por que ellos tra tan de un
asun to es pe cí fi co;(10) asun to que con for ma el fac tor cog nos -
ci ti vo de ter mi nan te de la obra. Por lo tan to, de fen der un en fo -
que téc ni co de la cla si fi ca ción es, por un lado, asu mir una
con cep ción erró nea de lo que es un li bro (pura ex te rio ri dad) y
lo que es una bi blio te ca (un de pó si to) con to das las im pli ca -
cio nes ne ga ti vas que se de ri va rían so bre el ca rác ter del bi -
blio te ca rio, de fi na li dad y na tu ra le za. Por otro lado, ve mos
que este en fo que, que asu men va rios au to res so bre lo que de -
no mi nan “el arte” de cla si fi car, y que au to ri za de ter mi nar
como téc ni ca a esta ac ti vi dad, hace de lado su as pec to cong -
nos ci ti vo que es el que per mi te de no mi nar la con pro pie dad
cla si fi ca ción; ha cien do re fe ren cia a una ac ti vi dad teó ri ca que
his tó ri ca men te se ha de sa rro lla do como tal.

Efec ti va men te, ha sido en el prin ci pio cog nos ci ti vo, al que
hace re fe ren cia el “asun to”, “tema” o “con te ni do” de las
obras, don de se han fun da do las dis tin tas cla si fi ca cio nes que
han exis ti do des de las pri me ras bi blio te cas. Esto se ex pli ca
por que di cho “prin ci pio cog nos ci ti vo” re pre sen ta los di ver -
sos co no ci mien tos, en sus múl ti ples as pec tos, que ha pro du -
ci do la ac ti vi dad hu ma na. Las ca te go rías y con cep tos con que 
se han com pren di do sus pro duc tos han con for ma do es que -
mas del co no ci mien to  hu ma no, es de cir, ex pre sio nes teó ri cas, 
abs trac tas; que se han en ri que ci do y trans for ma do con la in te -
gra ción y con cep tua li za ción de su es truc tu ra a lo lar go de la
his to ria del ac tuar hu ma no.

Una pri me ra in te gra ción y de no mi na ción de los co no ci mien -
tos hu ma nos, se hace pre sen te en las bi blio te cas de la an ti güe -
dad: pues, en la di vi sión y ‘ac om odo’ de las ta bli llas de la Bi -
blio te ca de Asur ba ni pal, lo que se está or de nan do no son las
ta bli llas en sí, sino el co no ci mien to que ellas con tie nen so bre
el cie lo, y las que se re fie ren al co no ci mien to so bre la tie rra.
En la Bi blio te ca de Ale jan dría los pa pi ros se or de na ban de
acuer do al asun to que tra ta ban: poe sía, ora to ria, fi lo so fía, his -
to ria y mis ce lá nea. En la Edad Me dia se da la mis ma ac ti tud
teó ri ca; en las bi blio te cas se di vi den las obras de acuer do con
la sig ni fi ca ción ideo ló gi ca de su con te ni do: por un lado las
obras de he re jes, y por otro las de cre yen tes. Por el tipo de dis -
cur so que con tie nen: li túr gi cas, ecle siás ti cas, de edi fi ca ción,
lec cio na rios. Por el ca rác ter de sus co no ci mien tos: his tó ri cas, 
geo grá fi cas, ar tes li be ra les, etc. En suma, no hay un res guar -
do de las obras por lo que po dría mos lla mar sus “cua li da des
pri ma rias” (co lor, for ma, ta ma ño), sino por sus cua li fi ca cio -
nes abs trac tas, ge ne ra les o uni ver sa les.

Así, no so la men te las cla ses en que se or ga ni za la co lec ción
tie nen ca rác ter abs trac to, que im pi de de ter mi nar a la ac ti vi -
dad de cla si fi car como una téc ni ca, sino que por lo an te rior,
tam po co la re la ción del su je to con el ob je to es prác ti ca, sen si -
ble; pues to que el ob je to es tam bién abs trac to, pues, se cla si fi -
ca el con te ni do del li bro (el ob je to). Por lo tan to, la re la ción
que se es ta ble ce en tre el su je to y el ob je to es una re la ción teó -
ri ca, men tal. Así como al cien tí fi co no se le pue de ca li fi car de
téc ni co por que uti li ce lá piz y pa pel para ex pre sar sus ideas, o
ins tru men tos de ob ser va ción y ve ri fi ca ción para com pro bar -
las; así tam po co al bi blio te ca rio se le pue de re du cir a téc ni co
por que ten ga que co lo car los ob je tos fí si cos en los ana que les.

En la ac ti vi dad de cla si fi ca ción en con tra mos va rios fac to res,
que de ben vol ver pre ca vi dos a quie nes pre ten dan con ti nuar
mer man do esta ac ti vi dad al con fun dir la con las ac ti vi da des
téc ni cas, que son:

a) Las cla ses en que se agru pan las obras tie nen por na tu ra le za 
un ca rác ter abs trac to.

b) El ob je to que se cla si fi ca, el con te ni do de la obra, es abs -
trac to.

c) La re la ción que tie ne el su je to con el ob je to es teó ri co. No
se pue de te ner una re la ción prác ti ca- sen si ble con abs trac cio -
nes.

Por lo an te rior, po de mos afir mar que la cla si fi ca ción es una
ac ti vi dad teó ri ca que es ta ble ce la me dia ción del pen sar en tre 
el su je to con cre to in di vi dual y el ob je to fí si co, cual quie ra que
éste sea (obras, co lec ción, ma te ria les, do cu men tos, so por tes,
etc.).

DE LO TEO RI CO

Re sul ta nor mal men te có mo do ca li fi car a los sis te mas de cla -
si fi ca ción ela bo ra dos en el si glo XIX como sis te mas ló gi cos
del co no ci mien to; y a los an te rio res, como cla si fi ca cio nes
prác ti cas y uti li ta rias. Este en fo que, por lo an te rior men te ex -
pues to, no re sul ta ve ri fi ca ble, so bre todo por los con no ta dos
ejem plos que lo con tra di cen.

La cla si fi ca ción que rea li za Ca lí ma co en la Bi blio te ca de Ale -
jan dría con sus cin co di vi sio nes por ma te ria era una cla si fi ca -
ción ló gi ca cuyo es que ma fue de ri va do de la ló gi ca pla tó ni ca
y aris to té li ca; asi mis mo, la Bi blio te ca Uni ver sa lis de Kon rad
Von Ges ner pu bli ca do en 1545- 1555 es un ca tá lo go de obras
en grie go, la tín y he breo cla si fi ca das de acuer do con prin ci -
pios ló gi cos de fi ni dos.
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Sin em bar go, hay un ele men to fun da men tal que sí dis tin gue a 
las cla si fi ca cio nes exis ten tes y que se ma ni fies ta con cla ri dad
den tro de lo que ha bría que de no mi nar: sis te mas sim bó li cos
de cla si fi ca ción. Este ele men to es el ori gen des de don de se
ge ne ran di chos sis te mas, pues, unos tie nen como base de or -
ga ni za ción de los co no ci mien tos es que mas ex ter nos al ám bi -
to bi blio te ca rio, y otros par ten de la ne ce si dad de or ga ni za -
c i ó n  d e  l a  c o  l e c  c i ó n  d e n  t r o  d e  c a d a  b i  b l i o  t e  c a .
Pro ba ble men te, el que ini cia esta tran si ción es W. T. Ha rris,
quien con ci be, en 1870, un es que ma de cla si fi ca ción para la
bi blio te ca de la es cue la pú bli ca de St. Louis, in vir tien do para
ello, se ha di cho, el es que ma de cla si fi ca ción de Ba con para
adap tar lo me jor a las ne ce si da des de su co lec ción.

Se po dría afir mar que ese ori gen de la cla si fi ca ción bi blio te -
co ló gi ca, al es tar de ter mi na do por una ne ce si dad par ti cu lar
-o rg a n izar una co lec ción es pe cí fi ca-, cua li fi ca a la cla si fi ca -
ción como una ac ti vi dad prác ti ca y no teó ri ca, téc ni ca y no
cien tí fi ca; in de pen dien te men te de la na tu ra le za teó ri ca de los
ele men tos con los cua les se ela bo re una res pues ta a di cha ne -
ce si dad y de qué modo se uti li cen sus re sul ta dos. Así por
ejem plo; el con di cio na mien to por la ne ce si dad lle va a Ha rris
a no uti li zar es tric ta men te el sis te ma fi lo só fi co de cla si fi ca -
ción de las cien cias de F. Ba con sino so la men te aque llo que
con si de ra más con ve nien te y ade cua do para ela bo rar sus sis -
te ma, pues sólo toma en cuen ta las ac ti vi da des bá si cas que
fun da men tan el sis te ma de Ba con -hi st o ria fi lo só fi ca y poe -
sía-, ha cien do evi den te lo que dice Sa yers: “los sis te mas fi lo -
só fi cos de cla si fi ca ción de las cien cias han te ni do al gu na in -
f luen c ia  en  la  c la  s i  f i  ca  c ión de  b i  b l io  te  cas  pero la
con ve nien cia prác ti ca fue siem pre un fac tor muy sig ni fi ca ti -
vo”.1 0

Po dría mos ar gu men tar, sin em bar go, que si bien toda ac ti vi -
dad téc ni ca tie ne su ori gen en una ne ce si dad con cre ta, no toda 
ne ce si dad prác ti ca se ha de sa tis fa cer a tra vés de ac ti vi da des
téc ni cas. En esta si tua ción es tán Ha rris, Dewey, Blis, etc.,
quie nes en fren tan do un pro ble ma prác ti co, téc ni co, lo re sol -
vie ron, sin em bar go, teó ri ca men te con Sis te mas de cla si fi ca -
ción, cuya uti li dad ge ne ral está ma ni fies ta en su es truc tu ra
cog nos ci ti va, de prin ci pios, le yes y re glas ge ne ra les para la
ex pli ca ción, re gu la ción y uso de sus ob je tos. Por ello, el que
la ma yo ría de los sis te mas de cla si fi ca ción bi blio te co ló gi cos
se ori gi nen en el con tex to de una bi blio te ca es pe cí fi ca, no es
obs tá cu lo para que sean apli ca dos en cual quier bi blio te ca
dada o po si ble.

Por lo an te rior, re sul ta im por tan te en tre sa car otras ca rac te rís -
ti cas teó ri co- cien tí fi cas de la cla si fi ca ción como ac ti vi dad
hu ma na:

Es tas ca rac te rís ti cas per te ne cen al ám bi to de la ló gi ca y per -
mi ten afir mar que los sis te mas de cla si fi ca ción tie nen como
pro pie dad esen cial su na tu ra le za ló gi ca que los dota de una
cua li dad emi nen te men te teó ri ca:

En pri mer lu gar, la cla si fi ca ción es un pen sa mien to con tro la -
do y, por lo mis mo, un ac tuar no ta ble men te me tó di co que
pro du ce la or ga ni za ción de he chos aprehen di dos ori gi na ria -
men te de ma ne ra dis cor dan te e in co ne xa, como se rían los li -
bros en sus di fe ren tes ta ma ños y con te ni dos, o la di ver si dad
de ma te ria les que ad quie re una bi blio te ca. Los dis tin tos ob je -
tos que com po nen di chos ma te ria les, par ti cu lar men te los li -
bros, se ha cen aco plar unos con otros en una co lo ca ción or de -
na da que pro du ce lo que, con re la ción al pun to de par ti da,
pue de con si de rar se un sis te ma.

El or den no es lo mis mo que el sis te ma. Lo que está or de na do
son los li bros par ti cu la res. El sis te ma es la co lo ca ción or de -
na da re sul tan te . Por ello, una dis po si ción o cla se de li bros no
es en cuan to tal, una dis po si ción or de na da. Es de cir, el or den
no se lo gra me dian te una dis po si ción or de na da. Es de cir, el
or den no se lo gra me dian te la dis po si ción en cla ses, pues to
que, si todo lo que sa be mos de un li bro es que per te ne ce a una
cla se cuya pro pie dad de fi ni do ra co no ce mos, en ton ces, lo que
sa be mos de ese li bro está li mi ta do a lo que pue de de du cir se
de esa pro pie dad de fi ni do ra. El sa ber acer ca de otros li bros no 
nos da un sa ber adi cio nal de ese li bro. Con una dis po si ción
or de na da su ce de de otra for ma.

La Cla si fi ca ción De ci mal de Dewey es un sis te ma por que po -
see una dis po si ción or de na da con ca rác ter de duc ti vo, es de -
cir, es je rár qui ca. Ade más, el con jun to de li bros de una co lec -
ción cla si fi ca da bajo el sis te ma de Dewey exhi be or den
por que, da das las pro pie da des de al gu nos miem bros del con -
jun to, los otros miem bros que dan de ter mi na dos. Esta de ter -
mi na ción se debe a la re la ción je rár qui ca y de ci mal que or de -
na al con jun to, la cual no es pro pie dad de los li bros
con si de ra dos como una cla se, pues to que los li bros pue den
ser de dis tin tas cla ses, pero el or den en que es tas cla ses se or -
ga ni zan es lo que cons ti tu ye el sis te ma. De tal ma ne ra, que
del or den en que se di vi de el co no ci mien to, por dis ci pli nas
ge ne ra les, po de mos in fe rir el lu gar que co rres pon de a las dis -
ci pli nas par ti cu la res. El sis te ma per mi te con ti nuar las sub di -
vi sio nes de la dis ci pli na has ta el gra do de sea do. En Dewey,
“las diez pri me ras cla ses que sir ven de base al sis te ma se sub -
di vi den cada una en nue vos nú cleos de cla si fi ca ción de se -
gun do gra do, cada una de las di vi sio nes de se gun do gra do
pue de sub di vi dir se a su vez de ci mal men te, dan do ori gen a las 
cla si fi ca cio nes de ter cer gra do. Y así su ce si va men te”.(11)

Re sul ta por de más re pe ti ti vo se ña lar las ca rac te rís ti cas del
sis te ma de Cut ter, Blis, L.C., Ra ga nathan, etc., en cuan to que
to das ellas exhi ben una dis po si ción or de na da de las dis ci pli -
nas que las in te gran, aun que exis ten di fe ren cias en cuan to a la 
es truc tu ra del sis te ma que em plean. Se ña le mos so me ra men te 
di chas di fe ren cias:

Cut ter em plea ta blas de cla si fi ca ción cons ti tui das por cla ses
bá si cas que in cor po ran nu me ro sas sub cla ses y sub di vi sio nes
e in clu yen el de sa rro llo al fa bé ti co de cier tos te mas. Este sis -
te ma se es pe ci fi ca, ade más, por su ca rác ter ex pan si vo en
cuan to que sus ta blas de cla si fi ca ción pre veen el de sa rro llo
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cuan ti ta ti vo de las obras de una bi blio te ca y su pro ba ble rit mo 
de cre ci mien to.

Por su par te, el sis te ma de cla si fi ca ción de Hen ry Evalyn Blis
se ca rac te ri za por que, el or den de las dis tin tas cla ses del co -
no ci mien to es ta ble ce una re la ción ver ti cal de su bor di na ción,
y una co or di na ción ho ri zon tal en tre ellas; ade más de que sus
“ta blas au xi lia res” son co mu nes para todo el sis te ma, y en
otras oca sio nes, “es pe cí fi cas” para una ma te ria, como su ce de
con la sub di vi sión nu mé ri ca “que pue de an te po ner se o pos -
po ner se a cual quier cla se dan do lu gar, en un caso, a la de par -
ta men ta li za ción de co lec cio nes y en el se gun do, a la sub di vi -
sión de for ma”.(12)

Bás te nos es tos ejem plos para se ña lar que el or den es la re la -
ción que guar dan los miem bros de una cla se, que hay di ver -
sos ti pos de or den y di ver sos gra dos en que se pue de ha llar el
or de na mien to. Es ne ce sa rio tam bién re mar car, con res pec to
de los dis tin tos sis te mas de cla si fi ca ción bi blio te co ló gi cos,
que la in tro duc ción del or den de lo que está or de na do pue de
te ner to dos los gra dos de com pli ca ción po si bles, y di chas
com pli ca cio nes pue den ser de di fe ren tes cla ses, pero to das
ellas su po nen la ac ción del pen sa mien to re fle xi vo, de la teo -
ría, del ale ja mien to me tó di co de las apa rien cias.

La dis po si ción or de na da como fac tor de ter mi nan te del sis te -
ma tie ne en las cla si fi ca cio nes bi blio te co ló gi cas, la mis ma ra -
zón de ser que en el pen sa mien to cien tí fi co en ge ne ral: la
com pren sión de los cons ti tu yen tes de una si tua ción fác ti ca,
que en nues tro caso son los ma te ria les de las bi blio te cas.

El pri mer paso en la com pren sión se lo gra a tra vés de la ge ne -
ra li za ción, es de cir, me dian te la abs trac ción que está im pli ca -
da en la co ne xión de un he cho con otro que se le ase me je. Para 
pro ce der a la ge ne ra li za ción es ne ce sa rio que el co no ci mien -
to, cons ti tu yen te bá si co de la si tua ción fác ti ca, sea agru pa do
en cla ses para ser or de na das en tre sí y ob te ner de esta ma ne ra
una ge ne ra li za ción cre cien te.(13)

La ge ne ra li za ción rea li za da se evi den cia en las dis tin tas no ta -
cio nes en que se ex pre san sim bó li ca men te los sis te mas de
cla si fi ca ción bi blio te co ló gi cos; ge ne ra li za ción que im pli ca
dos ni ve les: en pri mer lu gar, la no ta ción mis ma, sea nu mé ri ca 
o al fa bé ti ca, es un sis te ma abs trac to  de re pre sen ta ción de las
di vi sio nes y sub di vi sio nes en las que se ha ana li za do el co no -
ci mien to. En se gun do lu gar, en el mo men to en que las obras
se cla si fi can por ma te rias, es de cir, por su con te ni do cog nos -
ci ti vo y no por sus ca rac te rís ti cas fí si cas, se ha rea li za do otra
abs trac ción: la se lec ción de algo que tam bién está pre sen te
para ser ob ser va do; pues to que, el re co no ci mien to de la pro -
pie dad cog nos ci ti va que po see el li bro en tra ña el ser aprehen -
di do en abs trac ción de otras pro pie da des con las que, de he -
cho, ésta es dada, como la pro pie dad ma te rial, for mal, to nal,
etc.

En ter cer lu gar, el uso de “nom bres de cla se de fi ni dos” in di ca
tam bién que se ha he cho una abs trac ción más, por me dio de

una se rie de ope ra cio nes ló gi cas pre su pues tas en toda ac ti vi -
dad de cla si fi ca ción los li bros son un con jun to de ob je tos que
han sido agru pa dos, por que cada uno de ellos po see cier tas
pro pie da des, las cua les son las im por tan tes y no la cosa sus -
tan ti va, li bro, del cual se dice que son pro pie da des. La agru -
pa ción de los li bros se hace, por tan to, por la se me jan za en tre
las pro pie da des que los de fi nen, agru pa ción que va a con for -
mar las dis tin tas cla ses. Los nom bres de cada cla se ex pre san
las es pe cies de pro pie da des agru pa das. Dos o más es pe cies
pue den te ner ca rac te rís ti cas en co mún que ha cen po si ble con -
si de rar que las dos es pe cies jun tas cons ti tu yen una cla se. Tal
cla se es un gé ne ro. Una es pe cie de un gé ne ro es di sí mil de
otra es pe cie por una dis tin ción ca rac te rís ti ca. Esta ca rac te rís -
ti ca es lo que Aris tó te les sig ni fi có por di fe ren tia  (Dia fo -
rá).(14) Una di fe ren cia es la pro pie dad de fi ni do ra de una cla -
se. La de fi ni ción de una es pe cie por gé ne ro y di fe ren cia
mues tra a la es pe cie en re la ción con otras es pe cies co or di na -
das con ella en el mis mo gé ne ro. Pero, si el gé ne ro pue de ser
de fi ni do, en ton ces, es una es pe cie re la ti va a al gún otro gé ne ro 
y así su ce si va men te. Por ejem plo: la cla si fi ca ción de la Bi -
blio te ca del Con gre so, con sus cla ses: Obras Ge ne ra les, Fi lo -
so fía, Re li gión, His to ria, etc., y sus gé ne ros: Cien cias so cia -
les: ge ne ral, es ta dís ti ca y eco no mía; teo ría eco nó mi ca, etc.
Se me jan te or ga ni za ción or de na da bajo gé ne ros más y más
am plios cons ti tu ye una cla si fi ca ción o sis te ma cla si fi ca dor,
como lo son to das las cla si fi ca cio nes bi blio te co ló gi cas.

DE LO SIM BO LI CO

Los Sis te mas de Cla si fi ca ción Bi blio te co ló gi cos, si bien tie -
nen como ob je ti vo con cre to: el or de na mien to fí si co de los
ma te ria les de una bi blio te ca, esen cial men te son sis te mas ló -
gi co- sim bó li co de or de na mien to de di ver sos ma te ria les. Este
ca rác ter ló gi co- sim bó li co de los sis te mas de cla si fi ca ción es
otro de los fac to res de cien ti fi ci dad de la bi blio te co lo gía.

La cien cia, en sen ti do es tric to, nace de la fun da men ta ción
pla tó ni ca de la ló gi ca, la cual se con si de ra como una es fe ra de
la ra zón hu ma na que “in ves ti ga los re qui si tos esen cia les del
sa ber ‘a uté nt ico’ y de la cien cia ‘a uté nt ica’, con ce bi da por
ende como una ex po si ción de las nor mas con for me a las cua -
les pue da cons truir se una cien cia que as pi re cons cien te men te
a le gi ti mi dad nor ma ti va ge ne ral y que con se cuen te men te jus -
ti fi que su mé to do y su teo ría”.(15)

En este sen ti do la ló gi ca, en cuan to pro ce so de exhi bi ción de
las nor mas para cons truir un co no ci mien to uni ver sal, se cons -
ti tu ye en el an te ce den te a los mé to dos prac ti ca dos por la cien -
cia y a las cien cias exis ten tes, sir vien do de guía prác ti ca  para
di chos mé to dos y cien cias. El sen ti do de la ló gi ca, por tan to,
“no con sis te en to mar por nor ma el fac tum  de al gún mé to do o
el de al gu na cien cia de sa rro lla da con in ge nui dad, para dar
for ma le gí ti ma a las ope ra cio nes cien tí fi cas”.(16) La ló gi ca
se ría para Pla tón, en tér mi nos mo der nos, una teo ría de la
cien cia.
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Por ello la ló gi ca, que tuvo su ori gen en el pen sa mien to pla tó -
ni co, for ja con la ana lí ti ca aris to té li ca una teo ría sis te má ti ca
rí gi da men te con for ma da que per sis te a tra vés de los si glos.

Pero en la épo ca mo der na, épo ca en que las cien cias se in de -
pen di zan para con ver tir se en cien cias es pe cia les, la ló gi ca, le -
jos de pro cu rar una guía fun da men tal a las cien cias se deja
guiar en su ideal cien tí fi co y en el plan tea mien to de sus pro -
ble mas por las cien cias fác ti cas, es pe cial men te por las cien -
cias na tu ra les. Au na do a ello, va mos en con tran do en el si lo -
gis mo, for ma sus tan ti va de los pro ce di mien tos ló gi cos, una
in cor po ra ción en la ma te má ti ca for mal, que se con jun ta con
la ela bo ra ción de una ál ge bra si lo gís ti ca, que na ció de los in -
te re ses de la téc ni ca teó ri ca de duc ti va de la cien cia ma te má ti -
ca, en la ma te má ti ca in gle sa de prin ci pios del si glo XIX (De
Mor gan, Boo le); lo que im pli có una trans for ma ción en la si -
lo gís ti ca, con vir tién do se en una “ló gi ca ex ten si va” que, ha -
cien do a un lado los ar ti fi cios de toda cla se para ha cer la ino -
fen si va para la prác ti ca del teo ri zar ma te má ti co, con tie ne un
nú cleo de pen sa mien to que po see su pro pia le gi ti mi dad: el
aná li sis for mal.(17)

La ge ne ra li za ción de la ló gi ca ha dado como re sul ta do una
cien cia de la for ma pura que no pue de ya dis tin guir se de las
ma te má ti cas: la ló gi ca ma te má ti ca. Así ve mos, como dice
Ramsey,(18) que la pa la bra “ló gi ca” en la ac tua li dad se ma -
ne ja con dos sig ni fi ca dos: la ló gi ca como cien cia del or den,
sus cep ti ble de ex pre sión en un sis te ma sim bó li co, y la ló gi ca
como aná li sis y crí ti ca del pen sa mien to.

Los sis te mas de cla si fi ca ción bi blio te co ló gi cos, da das sus ca -
rac te rís ti cas fun da men ta les, per te ne cen a los sis te mas ló gi -
cos- sim bó li cos; aun que al gu nos man ten gan, en cier to gra do,
ele men tos de la ló gi ca tra di cio nal como se rían aque llos que
tie nen un sis te ma de cla si fi ca ción in ter no por gé ne ro y es pe -
cie, como en el caso de Dewey, lo cual re sul ta com pren si ble
por la épo ca en que fue ela bo ra do. Sin em bar go, el sis te ma
po see una no ta ción pura de nú me ros que le asig nan un ca rác -
ter for mal, es de cir, ma te má ti co; por ello po de mos afir mar
que, en cier to sen ti do, las cla si fi ca cio nes de Cut ter, Bliss,
Ran ga nathan, DU, y L.C., tie nen su fun da men ta ción úl ti ma,
en el pro yec to Leib nizia no de un cál cu lo del ra zo na mien to
(19) que con clu ye di rec ta men te en la con cep ción de un sis te -
ma sim bó li co cuya sig ni fi ca ción está de ter mi na da por re glas
de com bi na ción y es así, in de pen dien te de cual quier in ter pre -
ta ción del sis te ma. El sis te ma sim bó li co es lo que se lla ma co -
mún men te ló gi ca sim bó li ca, y sus fun da men tos fue ron es ta -
ble ci dos por Geor ge Boo le, como se ña la mos an te rior men te.
Boo le afir mó en 1847 que “aque llos que es tán fa mi lia ri za dos
con el es ta do ac tual de la teo ría del ál ge bra sim bó li ca es tán
cons cien tes de que la va li dez de los pro ce sos del aná li sis no
de pen den de la in ter pre ta ción de los sím bo los que se em -
plean, sino úni ca men te de las le yes de su com bi na ción. Todo
sis te ma de in ter pre ta ción que no afec te la ver dad de las re la -
cio nes su pues tas es igual men te ad mi si ble, y es así como el
mis mo pro ce so pue de, bajo un es que ma de in ter pre ta ción re -
pre sen tar la so lu ción de un pro ble ma so bre las pro pie da des

del nú me ro; bajo otro es que ma, pue de re pre sen tar la so lu ción 
de un pro ble ma geo mé tri co; y bajo un ter cer es que ma, re pre -
sen tar la so lu ción de un pro ble ma de óp ti ca”.(20)

Quie nes a su vez es tán fa mi lia ri za dos con los sis te mas de cla -
si fi ca ción bi blio te co ló gi cos, en don de los di fe ren tes sis te mas 
de no ta ción, mix tos o pu ros, son in de pen dien tes de los pro ce -
sos de aná li sis del co no ci mien to que uti li zan, com pren de rán
con ma yor cla ri dad las pa la bras de Boo le, so bre todo si es ta -
ble ce mos las di fe ren cias de di chos sis te mas en las le yes de
com bi na ción de los sím bo los que im pli can. Así, las le yes de
com bi na ción del sis te ma de Dewey, esen cial men te je rár qui -
co en su no ta ción, como tam bién en tre las dis ci pli nas y los
asun tos, es ta ble ce la di vi sión su ce si va de la dis ci pli na o asun -
to y la re pre sen ta por la adi ción de otro nú me ro dí gi to a la no -
ta ción sig ni fi ca ti va. Esto se mues tra con cla ri dad en el es que -
ma, ha cien do que el en ca be za mien to de cada nue va
sub di vi sión ex pli ci te su su bor di na ción a un con cep to más
am plio por me dio de la san gría, la cual va ria rá se gún la ex ten -
sión del nú me ro. Otra ley de com bi na ción de sím bo los en
Dewey se pue de ejem pli fi car cuan do se se ña la que todo con -
cep to ex pre sa do por la no ta ción más es pe cí fi ca que la de la
cla se prin ci pal está su bor di na da a to dos los con cep tos más
am plios de los cua les es una par te. Por ejem plo, lo que es cier -
to y se apli ca a la cla se prin ci pal 600, es tam bién cier to para
to das sus sub di vi sio nes, o lo que se apli ca a la cla se 631, es
cier to para to das sus sub di vi sio nes, y así su ce si va men te has ta 
la más mi nu cio sa de las sub di vi sio nes.(21)

Las le yes de com bi na ción de sím bo los es tán ex pre sas tam -
bién en las dis tin tas re glas para usar la no ta ción; por ejem plo:
la que se ña la cómo usar más de un cero en las sub di vi sio nes
co mu nes; cómo aña dir o ex pan dir cier tos nú me ros para ha -
cer los más es pe cí fi cos; cuál es el va lor je rár qui co de las no tas
de adi ción, etc..(22) Re glas que es tán im plí ci tas en los su ma -
rios, los es que mas, el ín di ce y las ta blas au xi lia res.

Por su par te, el Sis te ma de Cla si fi ca ción De ci mal Uni ver sal
com bi na sus sím bo los con re glas más es pe cí fi cas por cuan to
que és tas re pre sen tan: tan to el tema que tra tan las obras a cla -
si fi car, como sus ca rac te rís ti cas es pe cia les, com bi nan do las
ta blas prin ci pa les con otras au xi lia res no usa das en su to ta li -
dad por la CD (cla si fi ca ción de Dewey). Su in tro duc ción en
el sím bo lo cla si fi ca dor exi ge, ade más, sig nos adi cio na les ta -
les como pa rén te sis, co mi llas, etc.(23)

Par ti cu lar men te, el Sis te ma de Cla si fi ca ción de la Bi blio te ca
del Con gre so en Wa shing ton es qui zá una de las ex pre sio nes
más aca ba das de la uti li za ción de la ló gi ca sim bó li ca en la
cla si fi ca ción bi blio te co ló gi ca.

Con un sis te ma sim bó li co de no ta ción mix to, por cuan to que
uti li za nú me ros y le tras e im pli ca una com bi na to ria de las ca -
rac te rís ti cas de los dos sis te mas de ci ma les: el de Cut ter y los
es pe cia lis tas que co o pe ra ron con él, y la Cla si fi ca ción Fran -
ce sa de Bru net. “El sis te ma agru pa las ma te rias más ge ne ra -
les por me dio de 21 le tras (omi te i, o, w, x, y, que se re ser van
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para fu tu ras am plia cio nes) y lue go las sub di vi de com bi nán -
do las con otras 21 le tras para for mar las ma te rias prin ci pa les
... Cada ma te ria prin ci pal se sub di vi de por me dio de nú me ros
car di na les (no de ci ma les) se gún un plan ge ne ral que, de
acuer do con la ri que za bi blio grá fi ca de la ma te ria, se em plea
par cial o to tal men te”.(24)

Este sis te ma sim bó li co tie ne como ca rac te rís ti ca ge ne ral ser
en sí mis mo un con jun to de sub sis te mas sim bó li cos, en don de 
cada uno es ta ble ce sus pro pias le yes de com bi na ción. El no
ha ber com pren di do esta ca rac te rís ti ca, pro pia de la teo ría de
con jun tos de la ló gi ca sim bó li ca, ha lle va do a afir mar que “la
cla si fi ca ción de la Bi blio te ca del Con gre so (LC) no es rea li -
dad un sis te ma de cla si fi ca ción sino un con jun to de cla si fi ca -
cio nes”.(25)

En la mis ma si tua ción que L.C. se en cuen tra el “Co lon Clas -
si fi ca tion” de S.R. Ran ga nathan. Este es tam bién un sis te ma
sim bó li co con ma yor pre ci sión ma te má ti ca, por cuan to que
sus sub sis te mas sim bó li cos son real men te mi cro sis te mas
uni ta rios con sus pro pias va ria bles sim bó li cas (nú me ros, le -
tras ma yús cu las y mi nús cu las del al fa be to ro ma no, le tras
grie gas, sig nos de pun tua ción). “Es tos sig nos dan ori gen al
len gua je ar ti fi cial del sis te ma (Co lon Lan gua ge), don de el
cero, los sig nos de pun tua ción y las fle chas de sem pe ñan el
pa pel de con jun cio nes, mien tras que los de más sig nos ac túan
como sus tan ti vos”.

Bas te lo an te rior para se ña lar, fi nal men te, que la es truc tu ra
teó ri ca de los sis te mas de cla si fi ca ción ana li za dos, su ca rác -
ter ló gi co sim bó li co, de ter mi nan a la ac ti vi dad de cla si fi ca -
ción como un tra ba jo ra di cal men te teó ri co que a di fe ren cia de 
las teo rías so bre la cla si fi ca ción cuya fi na li dad es so la men te
com pren si va y ex pli ca ti va; los sis te mas de cla si fi ca ción bi -
blio te co ló gi cos tie nen como meta pre ci sa el ser usa dos prác -
ti ca men te . Son la res pues ta a pro ble mas con cre tos, es pe cí fi -
cos y par ti cu la res a tra vés de es truc tu ras teó ri cas que en
vir tud de su ge ne ra li dad pue den ser apli ca dos en bi blio te cas
de dis tin ta ín do le y de di ver sos lu ga res. 

CON CLU SIO NES

La re fle xión fi lo só fi ca que he mos in ten ta do rea li zar so bre el
pro ble ma del ca rác ter teó ri co o téc ni co de la ac ti vi dad de cla -
si fi ca ción en las bi blio te cas se ha de sa rro lla do en los si guien -
tes ni ve les:

1. El que co rres pon de a la ac ti vi dad mis ma de cla si fi car las
co lec cio nes de una bi blio te ca con un sis te ma de cla si fi ca ción.

2. El que se re fie re a la ac ti vi dad de ela bo rar un sis te ma de
cla si fi ca ción bi blio te co ló gi co. 

3. El re la cio na do con el ori gen de los Sis te mas de Cla si fi ca -
ción y,

4. El vin cu la do a las me tas que per si guen los Sis te mas de Cla -
si fi ca ción.

El aná li sis de es tos ni ve les nos ha mos tra do el ca rác ter es pe -
cí fi ca men te teó ri co de esta ac ti vi dad, in de pen dien te men te de
las cir cuns tan cias que la ori gi nan y las me tas a las que se di ri -
ge.

Sin em bar go, exis te un es pa cio den tro del cual la ac ti vi dad
teó ri ca de cla si fi ca ción es des vir tua da y des na tu ra li za da: el
ám bi to de su apren di za je mne mo téc ni co; al que sue le re du -
cír se le en cir cuns tan cias es co la res o bajo ac ti tu des prag má ti -
cas y efi cien tis tas. En este con tex to, re sul ta su per fluo de mos -
trar fi lo só fi ca o cien tí fi ca men te la es truc tu ra teó ri ca de una
ac ti vi dad, sus ni ve les de pro fun di dad abs trac ta, ge ne ral y uni -
ver sal, o el va lor mis mo de la di men sión teó ri ca como vi sión
más am plia y com pren si va del mun do y sus fe nó me nos, si el
su je to que la rea li za, o el que obli ga o in du ce a apren der la, la
re du ce a un con te ni do pu ra men te re pe ti ti vo o sim ple men te
des crip ti vo.

En suma, po de mos con cluir afir man do que: lo teó ri co o téc ni -
co de la ac ti vi dad de cla si fi ca ción bi blio te co ló gi ca, no sólo
ra di ca en su es truc tu ra in ter na sino, fun da men tal men te, en la
“es truc tu ra for ma ti va” de quien la rea li za o la trans mi te.

NO TAS

1.- VI LLO RO Luis, Cre er, Sa ber y Co no cer, SXXI, Mé xi co, 1981, p. 127

2.- Ibí dem , p. 128

3.- KRISHAN KU MAR, Theory of Clas si fi ca tion, Third Edi tion, VI KAS PU BLISHING HOUSE PVT LIT, Na veen
Shahda ra, Delhi, pp. 2-3. (Ran ga nathan, por ejem plo, dis tin guió cin co sen ti dos en que se em plea el tér mi no
“Cla si fi ca ción”).

4.- MAR GA RET MANN, In tro duc tion to Ca ta lo gin gand the Clas si fi ca tion of Books, Ame ri can Li brary Asso cia tion,
Chi ca go, 1930, p. 41

C las i f i cac ión ¿Act iv idad Técn ica  o  Teór ica?   /  49



5.- Ci ta do por: PEN NA CAR LOS V, Ca ta lo ga ción y Cla si fi ca ción de Li bros, 2da. ed. co rre gi da y am plia da, Ka pe luz,
Bue nos Ai res, 1964, p. 139

6.- Ci ta do por: LI TTON GOR DON, Cla si fi ca ción y Ca tá lo gos, Bau ker, Bue nos Ai res, 1971, p. 8

7.- RI CHARD SON, Clas si fi ca tion, Scrib ner, New York, 1912, p. 1 

8.- FE RRA TER MORA, Dic cio na rio de Fi lo so fía, F.C.E., Mé xi co, 1969. Ar tí cu lo so bre Cla si fi ca ción.

9.- CUS TER A. B, In tro duc ción, (Co men ta rios so bre la fi lo so fía, la es truc tu ra y el uso de la cla sif. de Dewey. Edi tor,
18a. XXIV

10.- MAR GA RET MANN, op.cit . p. 40

11.- PEN NA CAR LOS V., op.cit., pp. 154- 155

12.- Ibí dem , p. 180

13.- Cfr. STEBBING.L.S, In tro duc ción Mo der na a la Ló gi ca, CEN TRO DE ES TU DIOS FI LO SO FI COS, UNAM,
1965, p. 269

14.- ARIS TO TE LES, Me ta fí si ca , 122b

15.- HUSSERL ED MUND, Ló gi ca For mal y Ló gi ca Tras cen den tal. FCE p. 5

16.- Ibí dem .

17.- Ibí dem , pp. 75- 75

18.- RAMSEY, F. P. Proc., Lon don Ma te ma ti cal Asso cia tion, se ries z vol. 25, p. 353 a.

19.- LEIB NIZ G. F., Nue vo en sa yo so bre el en ten di mien to hu ma no, AGUI LAR Mé xi co, 1971, Li bro I, cap. II, p. 22

20.- BOO LE G. The Mathe ma ti cal Analysis of Lo gic . Mac Mi llan, 1947, p. 3

21.- CUS TER A. B., op.cit., p. XXXIII

22.- Ibí dem , p. xli, xlii y xliv

23.- LI TTON GOR DON, op. cit., p. 153

24.- PEN NA CAR LOS V. op. cit., pp. 174- 175

25.- Ibí dem , p. 174 

50  /  Investigación Bibliotecológica




