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RESUMEN

Seexponeel conceptodeautor cor porati vo. Seafirmaquel ospri merosencabezamientoscor porati voshalladosencatalogosdebiblio

tecasdel sigloX VIl contienenel germendequeunaenti dad puedaser autora, responsable,intelectual delasobrasquepubli ca. Panizzi

reconoce |os encabezamientos corporativos en sus 91 reglas, pero no presenta una fundamentacion de autoria corporativa. En 1850,

Crestadorocriti caaPanizziyargumentapor quénopuedeconsi derar seautoresalasenti dades. Jewett proponelaposi bi li daddetratara
lasenti dadescomoautorasporrazondeor denpracti co, peronolesreconoceresponsabilidadintel ectual . PosteriormenteCutterfunda-

mentay enunciala autoria corporativa.

Fi nal mente, Fletcher objetaaCuttery proponereglasqueenlapréacti cacondujeronal reconoci mientoimplicitodelaresponsabilidad
intelectual o autoria para las entidades.

SUMMARY

Thecon cept of cor porateauthorshipisex plai ned. Theideaisasser tedthat thefirst cor porateentriesarefoundinli brary catalogsof the
XVllthcentury,whichcontainthegermof therecogni tion of thefact that an or gani zation canbeanauthor withintellectual respon sabi-
lity for the works it publishes. Panizzi recognizes corporate entries in his 91 rules but he does not present the basis for corporate
authorship.1n1850, Crestadorocri ti ci zesPanizzi and ar guesthat enti tiescan not beconsi deredauthors. Jewett proposesthepossi bi lity
of treating bodies as authors for practical reasons, but he does not give them intellectual credit. Subsecuently Cutter establishes and
enunciates corporate authorship.

Finally Fletcher bringsforwardobjectionstoCutter but proposesrulesthatinpracti celedtotheimpli citrecognitionof theintellectual
responsability or authorship by organizations.

EL CONCEPTO DE AUTORIA CORPORATIVA DE PA-
NI1ZZI A CUTTER.

¢Quésigni ficaautor cor porati vo?Conel findeaveri guarlotene
mosqueremontar nosal pasadoenbuscadel ori gendeesteente.

Setienennoti ciasfi dedignasdequelasbi bliotecasdesdelaanti-
giiedad hastanuestrosdiashan contado concatalogosdesusco-
leccionescuyossoportesescriptorioshanvariadoseguinlaépoca
y el lugar,lomismoquelainfor maciény el or dendeéstadentro
de los registros. Se cuenta, asimismo, con informacién acerca
del caudal decompi lacionesbi bliogréafi caserudi tasdebi dasabi-
bliéfilos, al gunastananti guascomolaexistenciamismadepapi-
ros, codices y manuscritos.

A mediadosdel sigloXVInacenlasferiasdeli brosenAlemania;
la de Leipzig conserva aln su bien ganadoprestigio; en ella, se-
flalaDahl (1) queen 1564 empezaronaimpri mir secatalogosde
los librosenventa, elaboradosporloscomer ciantesqueasistian
aellas.

DurantelossiglosXVIy XVl seelaboraroncatalogosdelasco
leccionesdelasbi bliotecasconventual es,manuscritosprimeroe
impresos después en forma de libro en ambos casos.

Hasta este momentonohay noti ciasrespectodequeenestosca
tdlogos y bibliografias se incluyeran encabezamientos que pu-
dieran ser considerados como antecedentes de los
encabezamientoscor porati vos, tal comolosconocemoshoy dia.

EvaVeronaafirmaquelosencabezamientoscor porati vosapare
cen en los catalogos de bibliotecas a principios del siglo XVII,
(2) y ensu“A histori cal approachtocor porateentries” haceno
tarqueenloscatalogosanterioresalas91 Reglasdel MuseoBri-
tani cohay sélounavagaper cepciondequelosencabezamientos
corporativos representan autoria. Frecuentemente esos codigos
esti pulabanuntipodepalabraclavecomoentradaparalasobras
andni mas. A vecestal espalabrasclaveestabancompuestasdela
formainver sadel nombredelaciudadenlacual selocali zabael
organismo en cuestion. En otras ocasiones se destacabala parte
del nombre que indicaba el asuntoomateriaconcer nienteal or-
ganismo. (3)
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Aunque,Veronanoloexplicitara,losejemplosqueproporciona
indi canqueel nombredelosor ganismoscor porati vosseencon
traban generalmente en caso genitivo en los titulos de dichos
ejemplos; M. Carpenter sugiere que esta condi ciéndegenitivos
pudiera consi derar secomoel fundamentodelapercepciondela
autoriacor porativa. Esdificil hablar deautoriacor porati vacuan
doloscatalogoshansidoconstrui dossobrelaexistenciadel con
cepto de autor personal completamente desarrollado, en los
cuales la existencia de encabezamientos de forma parecen estar
enfrancacontradiccionconlosencabezamientosdeautoresper
sonales; si tuacionquesemantieneenlosmoder noscatalogosde
bibliotecas y en compilaciones bibliogréficas actuales. (4)

Carpenter (5), anotaqueel pri mer codi goencuyasreglassere
conoce explicitamente la posibilidad de autoria corporativa es
“Rulesforthecompilationof thecatalogue” inclui doenCatal o-
gue of printed books in the British Museum, vol. 1 (Londres,
1841), p. v-ix; que también es conocido como The British Mu-
seum code of ninety-one rules, adoptado por los Patronos en
1839, el cual fue compuesto en su mayor parte por Antonio Pa-
nizzi (1797- 1879) conbaseenlas16reglasfor muladaspor Herr
ri Harvey Baber (1775-1869), predecesor de Panizzi como
conservador delaBi bliotecadel MuseoBritani co; las16 Reglas
fueron presentadas a los Patronos del Museo el 26 de abril de
1834, no contenian disposiciones para corporativos 'y no fueron
publi cadas; en 1838|osPatronosur gieronaPanizzi paraquelas
firmara, accion que hizo no sin antes desarrollar un codigo mas
formal.

Panizzi usalapalabraautor sélocuandohacereferenciaaper so-

nas, noaenti dades, sinembar goesti pulareglasparalasobrasde
unnumerodeti posdeor ganismoscor porati vosdel queseex clu

yen las academias, uni ver si dades, sociedadescientifi casy orde

nes religiosas indicando que sean asentadas bajo el nombre del

lugar en el que se localizan (Regla 9). Para los organismos ex-

clui doslaentradadebehacer sebajoel nombregeneral de“Aca

demias” di vi di daspor el nombredel lugar enel cual tienesu sede
el or ganismo (Regla80). Paraestetipo deobras, acor dealaRe

gla83:“Debenhacer sereferenciascruzadasdel nombredecual-

quierautor, edi torocolaborador decual quieradelasobrasarri ba
mencionadassi aparecen”; esunainstanciaespecial delaprovi-

siongeneral delaRegla64queprescri beunareferencia“decual-

quier nombre que pueda ser razonablemente comprendida con

igual derechoparaser seleccionadacomoentradaprincipal, atal

entrada”. Una provision final para entrada corporativa se en-

cuentraen la Regla 34 estableciendoque “cuando el nombredel

autor no aparece en el titulo o en cualquier otra parte de la obra
(parte general de la Regla 33) debe observarse lo siguiente:”

Regla34.“ Cuandonoapareceel nombredeunaper sona, entorr
cessepreferirael decual quierasamblea, or ganismocor porativo,
sociedad, junta, consejo, parti do, sectaodenomi naciénqueapa
rezcaen el titulo, sujeto aladisposicion delaReglalX, y si tal
nombre no aparece (sic.) entonces se adoptara como encabeza-
miento de cualquier pais, provincia, ciudad, pueblo o lugar que
aparezca’.

También se establecieron reglas para la forma de las entradas
paraleyes, decisiones de las cortesy similares.

Dadasestasconsi deraciones, parecequeenlasreglasdePanizzi
hay un reconocimiento a los encabezamientos corporativos, no
hay todavia una racionalizaciénde esto en los fundamentos. La
evidencia presente en la Regla 34 parece indicar que la entrada
cor porati vaavecestomael lugar delaentradadel tituloconel fin
de mejorar larecuperacion.

La publicacién del primero y unico volumen del catalogo del
Museo Britanico en 1841, provoc6 una protesta publica que fi-
nalmente fue llevada a la averiguacién de una comision parla-
mentaria cuyas actas fueron publicadas en 1850; |as audiencias
sellevaronacabodel 10dejuliode 1847 al 26 deju nio de 1849.
Aunque se discutieron muchos asuntos ad mi nistrati vosdel M v
seo, el gruesodelostesti moniostuvorelacionconel nuevocata
logo. Las partes implicadas con la parte corporativa estaban
centradas principalmente alrededor de las disposiciones de la
Regla 8 que indica la entrada de publicaciones de sociedades
bajoel encabezamientogeneral “Academias’ . Estoesasuntode
estilodeencabezamientosy noesrelevanteaqui.Lalecturacui-
dadosa del total de volimenes no revela discusional guna sobre
los méritos de la entrada corporativa, hay otras discusiones que
cuestionan la entrada bajo lugares o bajo “Academias’. O sea
gueesvirtual menteunani meel usodelapalabra“autor” parade
notar personas, esto es un hecho que confirmala interpretacion
de las reglas aqui presentadas.

Entretanto, hubo usuarios de la biblioteca que desearon que el
catél ogo se siguiera publicando, pero no fue asi.

AndreaCrestadoro(1808-1879),publi coan6ni mamenteunpan
fletoen1850,dondesugeriaunaespeciedecatalogoorgani zado
por nimero de acceso, contiene una transcripcion completa del
titulodel material paracadaedi ciénenlabi blioteca, al quesele
elaboré un indice en el cual una palabradeseadadelatranscrip-
cion pudiera desplegarse al inicio del indice. Este indi ceconce
bido por Crestadoro se asemeja al moderno KWOC
(Key-word-out-of-context). Crestadoro critico los encabeza-
mientos de academias prescritos en las 91 Reglas, dice:

“El encabezamiento ‘Academias’, por gjemplo, no puede sin
meter en confusion todas las nociones aceptadas por el momen-
to, abarcar aquellas que en sus portadas no estan designadas
como ‘Academias’ sino como Sociedad, Asociacion, Instituto,
Club, Compafiia, Uni ver si dady otrosnombressemejantes. Una
entrada asi no puede ser correcta, ni legitimada, menos aun ob-
servada, amenosqueseahechabajosuspropiostér mi nos.” (6)

Eslauni careferenciadelaentradacor porati vaenel panfleto. Es
claro que Crestadoro no piensa en |0s organismos corporativos
como autores por queusael indi ce paracrear todo tipo de clases
deentradas. Dehecho, él estaconvenci dodeque* muchasper so-
nasnovanalabi bliotecaabuscarautoresoescritores, sinoaes
tudiar materias o asuntos.” Por ello los registros sugeridos por
Crestadoro contienen:

1) ndmero de acceso (progresivo dentro del catal ogo)
2)tituloymenciondeautoriacopiadatex tual mentedelaportada.
3) pie de imprenta

4) dimensiones del libro. (7)

Para efectos de indizacion, el autor y colaboradores son sola-
mente puntos de acceso al registro. La entrada de cada registro
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nodependedelarelaciénentreunaper sonauorganismoy unli-
bro,amenosqueestéestableci daporlatranscripciondelaporta
da, acompafiada por cualquier informacién adicional anotada
porel catalogador.Respectoal aentradacor porativa, Crestadoro
representael extremoenentradadepalabrasclavebajolosnom-
bres de organismos corporativos.

Char les Coffin Jewett (1816- 1868), fuemasallaen el recono ci-
miento de la posibilidad de tratar a los organismos corporativos
comoautores. Noesclarosi Panizzi estabadeacuer doconlateo
ria de Jewett, aunque éste declaraba que sus reglas estaban mas
de acuerdo con las reglas defendidas por Panizzi que con aque-
Ilasquefueronfi nal mentesancionadaspor losPatronosdel mu
seoen 1839, loquesugierequeJewetttuvoaccesoal documento
original delas 91 Reglas. Jewett publicé On the construction of
catalogues of li brariesandtheir publi cationsby meansof sepa
rate, stereotyped titles. With rules and examples, en Washing-
ton. En esta obra, cita parte del apéndice a reporte de los
comisionados. NoexistecorrespondenciaentrePanizziy Jewett,
pero éstepaso unosmesesenLondres, dondeconocidaPanizzi.

®)

EnestaobraJewett ex ponepor pri meravezlaposi bili daddetra
tar alos organismos corporativos como autores; Carpenter cita
textualmente laregla correspondiente: (9)

XXII. “Las academias, institutos, asociaciones, universidades,
colegios,sociedades literarias, cientificas,econémicas,caritati-
vas y religiosas; los gobiernos nacionales y municipales, las
asambleas, convenciones, consejos, corporaciones y otros gru-
pos de hombres bajo cualquier nombre y de cualquier carécter
que originen publicaciones, ya sea como obras separadas, 0 en
unaserieconti nua, bajountitulogeneral,sonconsi deradasy tra
tadascomolasautorasdetodaslasobraspubli cadasporellos,y
so6lo en su nombre. El encabezamientoesel nombredel organis
mo, lapalabra princi pal eslapri meraquenoseaunarticulo. Se
hace unareferencia cruzadadecual quier sustantivooadjetivoa
la palabra principal.

Explicacion 1. Si el nombre del autor aparece a la cabeza de la
portada de una obra que tiene portaday paginacion distintivas,
publicada por tal organismo, entonces la obra se asienta bajo la
ReglaXXI, deberegistrar sedosveces, unaportitulogeneral se
gun la Regla XX1 y otra por el nombre del autor, refiriendo, si
estd publi cadaenunaserie,al volumendelaserieenel cual esta
contenida.

Explicacion2.Loscatalogosdebibliotecaspubli casdebenasen
tar sebajoel nombredel estableci miento, y si el nombredel com
pilador aparece a la cabeza de la portada, debe hacerse una
referencia cruzada con la entrada principal.

Explicacion 3. Cuando los comités o dependencias de un orga-
nismo pu bli canobras, el asiento sehacebajoel nombredelaen
tidad principal, no bajo el de la dependencia subordinada.
Entonces, bajoEstadosUnidossecolocantodoslosdocumentos
publi cosquesepubli canaex pensasdelosEstadosUni dos, tales
comodocumentospubli cosregulares,odedepar tamentos, ofi ci-
nas o comi tés. Estostitulos, cuandolleganaser numerosospue
den clasificarse y arreglarse convenientemente en el catal ogo.

Bajo el mismo principio, las publicacionesdesociedadeslitera
riasoreligiosasrelacionadasconcolegiosy uni ver sidadesseca
talogan bajo el nombre de los colegios, etc., con referencias
cruzadas de los nombres de las sociedades.

Explicacién4.Bajoestaregla, lasliturgias, li brosdeoraciones,
breviarios, misales, etc., se colocan bajo el nombre en inglésde
la comunién, orden religiosa o denominacion, bajo cuya autori-
dad son preparadosy publi cados. L asobrassi mi laresdeautores
individuales, se asientan bajo sus nombres." (10)

Por lo tanto, podemos afirmar que Jewett no considera que los
organi smos corporati vossean autores, sino que pue den ser con-
si deradoscomotalesy tratadoscomosilofueranparaefectosde
catal ogacion. Cuando habla de los catal ogos de bibliotecas esta
impli candoquelafor madelapubli caciénpuedaser unelemento
importante, ademas de la autoria para determinar el encabeza-
miento elegido en el asiento principal.

Larazon del tratamiento de obras publicadas por los gobiernos
no es claradado que Jewett fuepor lar gotiem po con ser vador de
documentos gubernamentales de la coleccion Smithsonian, asi
gueteniaideadelacanti dad deasientosqueentrarian bajoEsta-
dos Unidos, sin subdivisiones. Dice que hay que clasificarlos
bajoel encabezamientodeEstadosUnidos, peronoindi cacémo
hacerlo. Si afirma que Estados Unidos puede ser tratado como
autor de los documentos gubernamentales porque estos docu-
mentos son producidos a expensas del gobierno de los Estados
Uni dos, esunainferenciaincorrecta. Jewettinsisteenasentarlas
publicaciones de |as sociedades de colegios bajo el nombre del
colegio; tales sociedades, en tanto estén formadas por personas
relacionadasconel colegiopuedennoestar subvencionadaspor
estoscolegios, oeventual mente,nomantener buenasrelaciones
conlaad mi nistraciondelosmismos, detal suer tequecaeenuna
trampay nollegaamostrar enestosencabezamientosquiénesen
realidad el organismo responsable de la publicacién.

Respecto a las obras litlrgicas, es necesario recordar que éstas
son anteriores al origen de las diversas ordenes religiosas. Esto
hacepen sar queJewett notuvoclari dadrespectoal ori gendelas
obras liturgicas, o bien, que lareglanotieneunaredac ciénade
cuada. La correccion seria: “Laformainglesa del nombre de la
comunion, orden religiosa o denominacion bajo cuya autoridad
hansidoadoptadasy publi cadas.” Estahasidolaraizdemuchos
problemas concernientes al tratamiento de las obras litirgicas.

En 1876, Charles Ammi Cutter publi célapri meraedi ciondesu
Rulesfor aprinteddictionarycatalog(Washington, 1876),y cw-
yas revisiones, propiamente nuevas ediciones se publicaron en
1889, 1891y 1904. Estecd di goesconsi deradocomoel pi lar so-
bre el que se construyo latradicion catal ogréafica angloamerica-
na. Enlasegundaedi cibnencontramosdelapagi na27ala31,las
reglasconcer nientesal osor ganismoscor porati vos; éstasvande
laRegla39(princi piogeneral alaregla56 (publi cacionesdeso
ciedades)).

CORPORATIVO
Principio General

39.Losgruposdehombressonconsi deradoscomoautoresdelas
obras publicadas en su nombre o bajo su autoridad.
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Laprinci pal difi cul tadconrespectoalosgruposdehombresesta
endeter mi nar 1) cual essunombrey 2) si el nombreuotrapala
braserael encabezamiento. Respectoa?),loscatalogospublica
dos hasta la fecha pueden ser considerados como una serie de
ex peri mentos. Aunnosehaestableci dounusosatisfactorio.Los
nombresdelugaressiempretienenmuchademandaparaser usa
dos como encabezamientos, pero para asentar las publicaciones
detodoslosgruposdehombresbajolosnombresdeloslugares
con los que estan relacionados es impulsar una practica conve-
niente que hasta ahora ha devenido en inconvenientes y ha per-
mitido muchas reglas fuera de la armonia del catdlogo." (11)

Enestetextohay unpequefiofundamentoparatratar alasenti da
des corporativas como autores. Cutter establecio en su defini-
cion de autor lo siguiente:

“Autor, en el sentido mas restringido, es la persona que escribe
unli bro; enel senti domasam plio, puedeser apli cadoalaper so-
na responsable de la existencia de un libro por reunir en uno de
losescri tosdevariosautores(usual mentellamadoel edi tor, mas
propiamentedeberiallamarsel e el colector). Losgru posde hom+
bres (sociedades, ciudades, cuerpos legislativos, paises) son
consi deradoslosautoresdesusmemorias, actas, revistas, deba
tes, reportes, etc.” (12)

En la cuarta edicién se encuentra, en laintroduccion al capitulo
paracor porati vos, unafundamentaciéndeloscon ceptosdeCut
ter; espor elloqueseconsi deraimpor tanteincluiral gunosparra
fos. (13)

“UnarticuloenLibrary Journal (21:493,494) se oponiaal prin-
cipio de autoria corporativa como si se tratara de una supersti-
cion bibliotecaria, y recomendaba la préctica alemana, que
considera‘todas las obras publi cadaspor or ganismoscor porati-
voscomo and ni mas, parapropdsi tosdeentrada’, cuandonotie
nen un autor individual.”

Deseguirseel criterioaleman, lasobrasproductodecor poracio
nes quedarian dispersas en el catdlogo dado que se asentarian
bajo la palabra que apareciera primero en el titulo.

Dehecho,lapréacti caameri canatienedosventajas.Laprimera,

consi deraqueestosor ganismossonautoresdesusactas, etc.,y

desuscoleccionesvistaséstascomountodo; lasegundapor que
es mas conveniente para el servicio al publico que todas las
obrasproduci daspor unaso ciedad oporungobiernoesténreu

nidas, esta ventaja es mas evidente aun en los catélogos tipo

diccionario.

Cutter haciareferenciaalalista Kaysesen laque, paralocalizar
laspubli cacionesdesociedadescientifi cashabiaquebuscarbajo
41 palabras diferentes; esto requiere de gran paciencia, acuosi-
dady espracti camenteimposi blepropor cionar servi ciosefi cien
tes en estas condiciones de operacion.

Asi mismo, paraCutter hay dosclasesdepubli cacionesguber na
mentales: aquéllasquesonbienidentifi cadaspor unautor per so-
nal, y las anénimas. Las primeras no representan problema:
“Pero, lasReglasindi canquesi fueran publi cadaspor el gobier-
no, deben aparecer tambiényaseaenfor macompletao por una
referencia, acorde a las circunstancias, bajo la dependencia gu-
bernamental quelaspublica. Unabi bliotecapequefiabienpuede

omi tiresto... perounabi bliotecagrandenoestabiencatalogadaa
menosquetengalistadosdereferenciadetodaslasobrasreali za

das bajo la responsabilidad de cada dependencia gubernamen-

tal”. Como se aprecia, para él era relevante el control de las
publi cacionesguber namental es, deahilanecesi daddehacer en

tradassecundarias para este tipo de corporativos cuan do sonlos
patrocinadores de las publicaciones.

En cuanto alas publicaciones gubernamental es anénimas, este
autor distingue tres clases: 1) “Son diarios de debates, reportes,

etc., decuer poslegislativos, deloscualesmi objetarigual mente
admitequeel gobiernoesel autoryloscolocabajoel pais(adi fe

renciadelosalemanes); 02) serelacionanal pais, encuyocasoel
objetar los colocatambién bajo el pais, pero en una division de
materiay nobajoel departamento; 03) noestanrelacionadascon
el pais. Encuantoal) estamosdeacuer do; respectoa?2) notengo
objecidondeningunaclaseparaasentarlascompletamentebajoel

encabezamientodepais- materiadni co, proveyendoaestaentra

dadeunareferenciabajoel nombredel departamento...3) pocos
trabajosandni mos publicados por un departamentoy que no es-

tanrelacionadosconel pais... debenasentar sebajolapri merapa

labra... me parece que deberia haber un asiento bajo el

depar tamentoquemasaunenel casodeobraspubli cadasconsus
nombres de autor, debe suponerse que adoptan las opinionesde
la obray asumen su responsabilidad.”

Paralaelaboracion de las Reglas, Cutter trabajoenlocali zarlos
principios simplesal rededor de |as cuales fueraposi bleagrupar
las préacticas catalograficas mas convenientes. “Uno de esos
princi pioseslaautoriacorporativay laresponsabili dadeditorial.
No tengo nada ain que me convenza de que esto no es bueno,
dado que corresponde de hecho, al que muchas sociedades son
autorasdesusactosy colectorasdesusseries; estoesconvenien
teenlaprécti caparaunacatalogaciéncompleta; y paraunacata
logacion incompleta se admiten las economias que producen
todoslosefectosqueal objetarrechazaenesteprinci pioconnin
guna de las desventajas de su método.”

Como puede verse, los alemanes establecieron el asiento bajo
el pri mer sustanti vodel titulo paralasobrasanéni mas. El opo
nentedeCutter, Fletcher, establecio, enreali dad, laentradadel
tituloperobajoel nombredelasociedad: Royal Society, proce
eding of y no Proceedings of the Royal Society, como seria la
regla alemana.

Mésadelante, apropdsi todeloscambiosdenombredeunamis
ma institucion merced a influencias de idiomas extranjeros, re-
flexiona: “... desde luego, uno puede acabar parcialmente con
esaobjetabledisper siondeobrasquedebenser asentadasjuntas
poniendotodaslassociedadespri merobajoel nombredel lugar
donde tienen su sede; pero en aquellas ciudades que tienen mu-
chas sociedades habra cierta cantidad de conflictos en cuanto a
formasdi ferentesy separaciondeobrasdeaquellosautorescuyo
nombrehaapareci doenidiomasdiferentesoenfor masdistintas
en las portadas, y si esto es evitadomediante la adop ciondeuna
for mauni caparato dos, ¢qué esesto sino el abando nodelaidea
de entradade titulo y el regreso ala entrada de autor?’

Asies, enlapracti casedanunaseriedecasosconcretos, laspro-
puestas de Fletcher Ilevan finalmente a reforzamiento de los
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conceptosdeCharlesAmmi Cut ter acer cadelasventajasdetra
bajar, catal ogréficamente, alrededor de la autoria corporativa.

Podemosrecapitular:enel sigloXVIl aparecenlospri merosen
cabezamientoscor porati vosaunqueenloscatalogosdebibliote
cas que datan de esas fechas solamente se percibe vagamente la
ideadequetal esencabezamientospuedenrepresentar responsa
bilidad intelectual o autoria.

Es Antonio Panizzi, en 1839, quien reconoce explicitamente la
autoria corporativa en las 91 Reglas del Museo Britanico en las
queusael térmi noautor parareferir seaper sonas,y sinembar go
establece claramente reglas para la entrada de las publicaciones
de cierto tipo de corporaciones. Hablamos aqui de lasreglas 9,
33,34,80y 83. Panizzi reconocelosencabezamientoscor porati-
vos, peronohay alinunaracionali zaciénquefundamentedi chos
encabezamientos.

NOTASBIBLIOGRAFICAS

Andrea Crestadoroen 1850publi caunpanfletoenel quecriti ca
los encabezamientos de las academias prescritas por Panizzi.
ParaCrestadoro, creadoradelosmoder nosKk WOC, loscor pora
tivos no son autores.

Charles Coffin Jewett publicé mas tarde On the construction of
catalogues...enlaqueex ponelaposi bili daddedar aloscor pora
tivos tratamiento de autores, particularmente en laregla X XI1.

Charles Ammi Cutter, en 1876, publico las célebres Rules for a
printed dictionary catalog, obrafundamental enlatradi ciénca
talografica angloamericana en el que ya encontramos la funda-
mentacion y la enunciacion de un concepto para la autoria
corporativa.

Fletcher, afiosdespués, objetdel conceptodeautoriacorporativa
ypropusoreglasmasacor desconlatradi cionprusianaperoque,
ya en la préctica llevaron, como la sefial¢ Cutter, al estableci-
mientodefor masuni casparacadaenti dad, y al reconoci miento
implicito del concepto de autoria corporativa.

1. DHAL, Svend. Historia del libro/ Tr. del danés por Alberto Adell; adiciones espafiolasdeFer nandoHuar teMorton.—Madrid :
Alianza Editorial, c1982. — (Alianza Universidad ; 178) p. 141.

2. VERONA, Eva. Corporate headings : their use in library catalogues and national bibliographies : a critical study. — London :
IFLA , Committee on Cataloguing, 1975. p. 8.

3. ——- “A historical approach to corporate entries.” — En Libri. — v. 7 (1956) p. 27

4. CARPENTER, Michael.Cor porateautorship:itsroleinlibrarycataloging.— Westport, Conn. : Greenwood, c1981. — (Contri bu-
tionsin librarianship and information science ; no. 34) p. 7-8.

5. lbid. p. 100

6. Ibid. p. 10

7. Loc. cit.

8. CARPENTE. Op. cit. p. 101.
9. Ibid. p-10-11

10. Ibid p. 11

11. CUT TER, Char lesAmmi.Rulesfor adictionarycatalog. — 2nd. ed. —Washington, D.C., : Go bernment Printing offi ce, 1889. p.
27

12. 1bid. p. 9

13. CUT TER, Char lesAmmi.Rulesfor adictionarycatalog.— 4th. ed. with correctionsand addi tions.— Washington, D.C.: Bureau
of Education, 1904. — p. 39-41






